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POSTANOWIENIE

Dnia 12 lipca 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marta Romanska

w sprawie z powoddztwa B. L.

przeciwko (...) Spoétdzielni Mieszkaniowej "(...)" w W.

o ustalenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 lipca 2019 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 5 marca 2018 r., sygn. akt VI ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) odstepuje od obciazenia powoddki kosztami postepowania
kasacyjnego na rzecz strony pozwanej;

3) przyznaje adwokatowi M. M. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 5.400 (pie¢ tysiecy czterysta) zi
powiekszong o podatek od towaréw i ustug we witasciwej stawce
tytutem wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong powoédce w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow

prawnych budzgacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci



w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzacego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wtedy moze by¢
osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu
Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego
odpowiadajg tym, o ktorych jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Powddka wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej
oczywistg zasadnos¢ (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.), majacg wynikac¢ z naruszenia art. 3
§ 1 pkt4,5i6 oraz § 2 oraz art. 145 ustawy z 17 lutego 1961 r. o spotdzielniach
i ich zwigzkach w zw. z art. 5 k.c. przez zaniechanie zbadania statutu pozwanej,
ktory w latach 1979-1980 mogt odmiennie regulowa¢ zasady pierwszenstwa
przyjecia do spoétdzielni i mozliwosci uzyskania spotdzielczego wtasnosciowego
prawa do lokalu, jak i mozliwosci uzyskania prawa do tego lokalu przez
zabiegajgcych o nie w sytuaciji, gdy po J. K. zostali spadkobiercy.

Skonfrontowanie uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania z motywami zaskarzonego wyroku nie potwierdza tezy skarzgcej
0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, mogacej zachodzi¢ tylko w razie
ewidentnej i widocznej juz na pierwszy rzut oka wadliwosci zaskarzonego
orzeczenia, ktorej stwierdzenie nie wymaga prowadzenia bardziej ztozonych
rozumowan. Przedstawiona przez Sad Apelacyjny ocena prawna sprawy
koresponduje z dokonanymi w niej ustaleniami faktycznymi, ktére nie mogg by¢
podwazane w ramach zarzutéw skargi kasacyjnej (art. 398 § 3 k.p.c.), i ktorymi
Sad Najwyzszy przy rozpoznawaniu sprawy w postepowaniu kasacyjnym bytby
zwigzany (art. 3982 § 2 k.p.c.). Zarzucajgc Sadowi Apelacyjnemu, ze ten nie
zbadat statutu pozwanej w celu stwierdzenia, czy nie wynikaty z niego odmienne
zasady pierwszenstwa przyjecia do spotdzielni i przydzielenia lokalu, skarzgca nie
sprecyzowata, jaki miatby by¢ punkt odniesienia dla tego badania. Tymczasem
Sad Apelacyjny ocenit ustalone w sprawie okolicznosci faktyczne w kontekscie
obowigzujgcych wowczas i majgcych charakter ius cogens przepisow ustawy

0 spotdzielniach i ich zwigzkach. Takich przepiséw statut pozwanej nie mogt



skutecznie zmodyfikowaC i przyjag¢ innych niz w nich wyrazone zasad
dysponowania spoétdzielczym lokatorskim prawem do lokalu.

Odmiennie niz zaktada skarzgca, zarejestrowany statut spotdzielni nie jest
aktem normatywnym. Stanowi prawo wewnetrzne spotdzielni. W orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przewaza stanowisko, ze statut jest prawem umownym,
obowigzujgcym spétdzielcow i spoétdzielnie, zwigzanym z systemem cywilnych
czynnosci prawnych (art. 56, 58 k.c.), ktérego postanowienia powinny
by¢ interpretowane przy uwzglednieniu dyrektyw przewidzianych w art. 65 k.c.
(por. uchwate sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 1985 r.,
[l CZP 40/85, OSNC 1986, nr 6, poz. 86; uchwate z 23 maja 1989 r., Il CZP 34/89,
OSNC 1990, nr 6, poz. 80; wyroki: z 15 kwietnia 1999 r., | CKN 188/97,
OSNC 1999, nr 11, poz. 193; 25 lipca 2003 r., V CK 117/02; z 21 grudnia 2000 r.
IV CKN 203/00; z 30 wrzesnia 2009 r., V CSK 86/09, nie publ., z 28 stycznia
2016 r., Il CSK 79/15, nie publ.). Statut stanowi jednak szczegdlny rodzaj umowy,
a jego postanowienia tworzg umownie wprowadzone normy obowigzujgce zaréwno
spotdzielcow, jak i spotdzielnie, ktore jednak nie mogg wkracza¢ w materie objetg
regulacjg ustawowa, gdy ta regulacja ma charakter ius cogens.

Majgc powyzsze na uwadze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. oraz - co do
kosztow postepowania - art. 108 i art. 102 k.p.c. w zw. z art. 398%! i art. 391 § 1
k.p.c., orzeczono jak w postanowieniu.

O wynagrodzeniu naleznym petnomocnikowi reprezentujgcemu powddke
z urzedu w postepowaniu kasacyjnym Sgd Najwyzszy orzekt stosownie do § 2, § 8
pkt 7 i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. poz. 1714).



