Sygn. akt | CSK 711/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2019 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak (przewodniczacy)
SSN Jozef Frgckowiak

SSN Wojciech Katner (sprawozdawca)

Protokolant Justyna Kosinska

w sprawie z powodztwa M. Z.

przeciwko Spoétdzielni Mieszkaniowej "B." w W.

z udziatem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej K. S.

o ustalenie ewentualnie o odszkodowanie,

po rozpoznaniu na rozprawie w Izbie Cywilnej w dniu 9 stycznia 2019r.,
skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 17 lutego 2017 r., sygn. akt | ACa (...),

1) oddala skarge kasacyjna,

2) nie obcigza powodki kosztami postepowania kasacyjnego,

3) przyznaje adwokatowi M. B. od Skarbu Panstwa Sadu
Apelacyjnego w (...) kwote 5400,- (pie¢ tysiecy czterysta) ztotych
powiekszong o nalezny podatek VAT, z tytulu wynagrodzenia

nieoptaconego za udzielenie powédce pomocy prawnej z urzedu.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 pazdziernika 2015 r. Sgd Okregowy w W. ustalit, ze
powodce M. Z. przystuguje spotdzielcze wtasnosciowe prawo do lokalu
mieszkalnego w W., pozostajgce w zasobach pozwanej Spoétdzielni Mieszkaniowe;j
,B.” i rozliczyt koszty postepowania. Wyrok ten byt poprzedzony wyrokiem
czesciowym Sgdu Okregowego w W. z dnia 17 lipca 2013 r., utrzymanym w mocy
co do istoty sprawy wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 14 maja 2014 r.,
ktorym oddalone zostatlo powodztwo M. Z. w zakresie Zzgdania nieistnienia
wskazanych w nim uchwat Zebrania Przedstawicieli Cztonkéw Spotdzielni w
sprawie wyboréw Rady Nadzorczej oraz uchwaty tejze Rady i kolejnej uchwaty
Zebrania Przedstawicieli Cztonkéw z dnia 19 czerwca 199 r., utrzymujgcej w mocy
uchwate Rady Nadzorczej z 8 lutego 1999 r. w sprawie wykluczenia powodki ze
Spotdzielni, a takze w zakresie roszczenia ewentualnego o ustalenie niewaznosci

tych uchwat, ewentualnie o ich uchylenie.

W rozpoznawanej sprawie Sad Okregowy ustalit, ze uchwatg Rady
Nadzorczej z 8 lutego 1999 r. powddke wykluczono z grona SM ,B.” z powodu
diugotrwatego niewnoszenia optat za uzywanie lokalu; w ciggu 12 miesiecy
zadtuzenie powodki wyniosto ponad 4 tys. ziotych. Odwotania powddki nie
uwzglednito Zebranie Przedstawicieli Czionkéw Spoétdzielni, a powddka nie
odebrata przesyiki poleconej w tej sprawie, jak tez nie wystgpita z powddztwem
o uchylenie uchwaty. Umowg z maja 2007 r. SM ,B.” ustanowita spoétdzielcze
wiasnosciowe prawo do lokalu, o ktoéry chodzi w sprawie, na rzecz interwenienta
ubocznego, ktéremu mieszkanie zostato nastepnie sprzedane, o czym Spoétdzielnia
zawiadomita powddke dnia 10 lutego 2010 r. Na ten dzien zadtuzenie lokalu,
ktérego powddka nie opuscita zgodnie z wyrokiem eksmisyjnym wynosito ponad

57 tys. ztotych. Warto$¢ rynkowa mieszkania wynosita 230 900 ztotych.

Zgodnie z ustaleniami, wtasnosciowe prawo do lokalu powddki wygasto po
szesciu miesigcach od ustania cztonkostwa w Spotdzielni, zgodnie z éwczesnym
art. 227 § 1 i 2 Prawa spoétdzielczego (ustawa z dnia 16 wrzesnia 1982 r., dalej jako
Pr. spétdz.), ktéry to przepis utracit moc z dniem 15 stycznia 2003 r., podobnie

jak bedagcy jego nastepcy art. 178 ustawy o spoétdzielniach mieszkaniowych (ustawa



z dnia 15 grudnia 2000 r., dalej jako u.s.m.), na podstawie wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego, ktéry uznat te przepisy za niezgodne z art. 64 ust. 2 i art. 31 ust. 3
Konstytucji RP. Orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego z 2004 i2008r.
stwierdzajgce niezgodnos¢ z Konstytucjg powotanych przepiséw Prawa
spotdzielczego i ustawy o spotdzielniach mieszkaniowych wywotywaty skutek od
dnia wejscia w zycie Konstytucji, tj. od dnia 17 pazdziernika 1997 r., tak wiec
uznane zostato przez Sad pierwszej instancji, ze powoddka zostata pozbawiona
spotdzielczego prawa do lokalu bez podstawy prawnej, gdyz po pierwsze, skutkiem
nieptacenia optat nie mogto by¢ pozbawienie prawa do lokalu mieszkalnego, a po
drugie, zbycie tego prawa na rzecz interwenienta ubocznego nastgpito juz po

pierwszym orzeczeniu Trybunatu Konstytucyjnego.

W wyniku wniesionej apelacji przez pozwang Spoétdzielnie Sgd Apelacyjny
w (...) wyrokiem czesciowym z dnia 17 lutego 2017 r. zmienit zaskarzony wyrok
Sadu Okregowego i oddalit powddztwo. Uznat przede wszystkim, ze powddka nie
miata rzeczywistego interesu prawnego we wniesieniu powddztwa ustalajgcego,
opartego na art. 189 k.p.c., gdyz nie mogta osiggng¢ zamierzonego celu w tym
postepowaniu, a bylo nim uzyskanie uchylenia orzeczenia eksmisyjnego oraz
ustalenia niewaznosci czynnosci prawnej sprzedazy lokalu w drodze przetargu na
rzecz interwenienta ubocznego. Sad drugiej instancji uznat takze za stuszne
zarzuty pozwanej Spotdzielni dotyczgce naruszenia art. 3 k.c. w zwigzku z art. 227
Pr. spotdz., w brzmieniu obowigzujgcym przed 15 stycznia 2003 r. i art. 2
Konstytucji RP. Orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego co do zasady winno byto
wywrze¢ skutki w odniesieniu do sytuacji prawnej powodki, gdyz powstaty one od
daty wejscia w zycie Konstytucji, co wielokrotnie przyznawat Sad Najwyzszy
w licznych orzeczeniach zacytowanych w uzasadnieniu wyroku Sgdu Apelacyjnego.
Jednak, zdaniem tego Sadu od zasady skutecznosci wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego ex tunc sg wyjatki i takim jest sprzedaz prawa do lokalu osobie
trzeciej w wyniku przetargu zorganizowanego przez Spoétdzielnie. Utrata przez
powddke czionkostwa w pozwanej Spotdzielni oraz wygasniecie prawa do lokalu
nastgpity na przetomie 1999 i 2000 r., kiedy obowigzywat art. 227 Pr. spétdz.,
nie obowigzywata jeszcze ustawa o spétdzielniach mieszkaniowych, a w chwili

sprzedazy lokalu nie wydane byto jeszcze orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego



0 niekonstytucyjnosci art. 227 Pr. spotdz. Majgc ponadto na uwadze nabycie lokalu
w drodze przetargu i zapewnienie kupujgcego o mieszkaniu wolnym w sensie
prawnym i nieobcigzonym prawami o0sob trzecich nalezato uznaé, zdaniem
Sadu Apelacyjnego, ze orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego z 2008 r. nie dziata
ex tunc w zakresie, w jakim dotyczytoby to braku skutku w postaci wygasniecia

prawa do lokalu.

W skardze kasacyjnej petnomocnik powddki dziatajacy z urzedu zarzucit
Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie zaskarzonym wyrokiem przepisébw prawa
materialnego, tj. art. 189 k.p.c. przez btedng jego wyktadnie i przyjecie, ze ustalenie
istnienia spotdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu w postepowaniu opartym
o ten przepis jest niemozliwe przez brak interesu prawnego powodki, w sytuacii,
gdy ustalenie to przesgdza o mozliwosci obrony powddki w postepowaniu
eksmisyjnym, jak rowniez stanowi ochrone przed osobg trzecig, na rzecz ktorej
ustanowiono spotdzielcze wtasnosciowe prawo do lokalu, wbrew przepisom u.s.m.;
art. 3 k.c. w zwigzku z art. 227 Pr. spétdz. w brzmieniu obowigzujgcym przed
15 stycznia 2003 r. i art. 2 Konstytucji RP przez btedng wyktadnie tych przepiséw
i przyjecie, ze w sytuacji wygasniecia spotdzielczego witasnosciowego prawa do
lokalu, ustanowienie takiego prawa na rzecz osoby trzeciej umozliwia przyjecie
konstrukcji ochrony praw nabytych; art. 58 § 1 k.c. w zwigzku z art. 227 § 1
Pr. spotdz. w brzmieniu obowigzujgcym przed 15 stycznia 2003 r., a takze
w zwigzku z art. 178 ust. 1 u.s.m. w brzmieniu obowigzujgcym od 15 stycznia 2003 r.
do 15 kwietnia 2004 r. oraz w zwigzku z art. 17! ust. 4 u.s.m. w brzmieniu
obowigzujgcym od 15 stycznia 2003 r. do 31 lipca 2007 r., przez niewtasciwe
zastosowanie tych przepiséw i uznanie, ze powodka zostata legalnie pozbawiona

spoétdzielczego wtasnosciowego prawa do lokalu.

Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o Kkosztach

postepowania.

W odpowiedzi pozwana wniosta o oddalenie skargi kasacyjnej w catosci

i zasgdzenie od powddki na rzecz pozwanej kosztéw postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



W sprawie zostato ustalone, ze powddke pozbawiono czionkostwa
w pozwanej Spotdzielni w 1999 r., a nastepnie w 2000 r. zostata wobec niegj
prawomocnie orzeczona eksmisja z zajnowanego lokalu mieszkalnego. Stosownie
do obowigzujgcych w tym czasie przepisow Prawa spoétdzielczego, spotdzielcze
wiasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego wygasto, co do zasady, po szesciu
miesigcach od ustania cztonkostwa w spotdzielni mieszkaniowej; zasada ta miata
zastosowanie wobec powodki. W czasie zatem wydawania wyrokéw przez Trybunat
Konstytucyjny o niezgodnosci z Konstytucjg przepisow Prawa spoétdzielczego
(art. 227) oraz majgcego prawie tozsamg tres¢ art. 178 ust. 1 ustawy
0 spotfdzielniach mieszkaniowych (wyroki Trybunatu, odpowiednio z dnia 11 grudnia
2008 r.,, K 12/08 i z dnia 30 marca 2004 r., K 32/03) powddka nie posiadata

cztonkostwa w Spoétdzielni i cigzyt na niej niewykonany wyrok eksmisyjny.

W 2007 r. w wyniku przeprowadzonego przetargu lokal mieszkalny nabyt
interwenient uboczny. W pierwszej kolejnosci rozwazenia wymaga, czy
wspomniane orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego majg wptyw na ochrone osoby
trzeciej - nabywcy lokalu. Na to pytanie Sad drugiej instancji odpowiedziat
negatywnie, gdyz jak stwierdzit pozbawienie powddki czionkostwa w Spotdzielni
oraz wynikajgce z tego wygasniecie prawa do lokalu nastgpito zarowno przed
dniem 15 stycznia 2003 r., kiedy uchylony zostat art. 227 Pr. spétdz., jak i przed
datg wyroku Trybunatu o niezgodnosci tego przepisu z Konstytucjg. Zarzutem
wobec tego w skardze kasacyjnej jest stwierdzenie, ze w 2004 r. zostat uznany
przez Trybunat Konstytucyjny za niezgodny z Konstytucjg art. 178 u.s.m., tozsamy
w tresci z art. 227 Pr. spétdz. Nalezato wiec uznac, ze rowniez art. 227 Pr. spotdz.
jest niezgodny z Konstytucjg. W takim razie nie powinno sie byto ustanawiac
prawa do lokalu dla interwenienta ubocznego, gdyz powstaje watpliwos¢, czy
ustanowienie tego prawa w 2007 r., a wiec ze Swiadomoscig istnienia wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego czyni go obojetnym z punktu widzenia zasady ochrony
praw nabytych i zasady niedziatania prawa wstecz, gdyz zaréwno spotdzielnia jak
i nowo uprawniony mieli Swiadomosc¢ tredci przepisébw prawnych oraz orzeczen

Trybunatu Konstytucyjnego.

Nalezy podzieli¢ taki kierunek rozumowania, ktéry zmierza do wykazania, ze

stwierdzenie niekonstytucyjnosci przepisu ustawy ma wptyw na podwazenie



zgodnosci z Konstytucjg i niezastosowanie tak samo brzmigcego przepisu innej
ustawy, nawet jesli nie zostato wydane w stosunku do niej orzeczenie Trybunatu
Konstytucyjnego (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 20 lutego 2018 r., V CSK
230/17, OSNC-zD 2018, nr D, poz. 69 i w wyroku z dnia 17 marca 2016 r., V CSK
377/15, OSNC 2016, nr 12, poz. 148). Jednak to nie oznacza, ze skarzgca ma racje
wskazujgc na wyroki Trybunatu Konstytucyjnego w sprawach K 32/03 i K 12/08, ze
wzgledu na to, ze zakwestionowane przepisy, a w rozpoznawanej sprawie miat
zastosowanie tylko art. 227 Pr. spdidz., gdyz ustawy o spotdzielniach
mieszkaniowych jeszcze woéwczas nie byto, zostaly zastosowane w 1999 r.
Nie przeczy to jednoczesnie konsekwentnemu stanowisku Sgdu Najwyzszego, ze
uznanie przez Trybunat Konstytucyjny okreslonego przepisu za niezgodny
z Konstytucjg oznacza stosownie do art. 190 Konstytucji, iz przepis ten nie
obowigzuje ex tunc, a wiec od dnia 17 pazdziernika 1997 r. (por. uchwata Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 czerwca 2005 r., Ill CZP 35/05, OSNC 2006, nr 5, poz. 81
i powotane tam orzecznictwo; z nowszych orzeczen zob. wyroki Sgdu Najwyzszego:
z dnia 19 czerwca 2008 r., V CSK 31/08, OSNC-ZD 2009, nr A, poz. 16; z dnia
20 maja 2009 r., | CSK 379/08, OSNC 2009, nr 10, poz. 172 oraz z dnia 10 grudnia
2009 r., Il CSK 110/09, OSNC 2010, nr 5, poz. 82).

Nalezy jednak uwzgledni¢ réwniez ustalone stanowisko Sgdu Najwyzszego,
ze od wskazanej zasady sg wyjatki i za taki uzasadniony wyjagtek uwaza sie
ochrone praw nabytych (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 stycznia
2017 r., lll CSK 45/16, nie publ.; wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 26 listopada
2011r, I CSK 335/10, OSNC 2011, nr 10, poz. 114 i powotane tam
orzecznictwo). Przyjmujgc zasadnos¢ ochrony praw stusznie nabytych, nalezy
aprobowa¢ argumenty przytoczone we wskazanych orzeczeniach i uznaé
zasadnos¢ ochrony prawa nabytego przez interwenienta ubocznego. Powinno sie
tak postgpiC w rozpoznawanej sprawie, gdyz interwenientowi ubocznemu nie
zarzucano w toku postepowania dziatania w ztej wierze w zwigzku ze stawaniem do
przetargu i nabyciem witasno$ciowego prawa do lokalu. Podnoszenie przeciwnego
argumentu jest obecnie bezskuteczne wobec domniemania dobrej wiary po stronie

uprawnionego i nie obalenia tego domniemania (art. 7 k.c.).



W tej sytuacji wymaga rozwazenia, czy jest potrzebne szukanie ochrony dla
powodki w jej dgzeniu do uzyskania prawa do lokalu bedgcego przedmiotem

sprawy, drogg powodztwa ustalajgcego na podstawie art. 189 k.p.c.

Wedlug Sadu Najwyzszego w skfadzie rozpoznajgcym skarge kasacyjng
nalezy przyja¢ szerokie, liberalne rozumienie powodztwa z art. 189 k.p.c., tzn. ze
jest uzasadnione jego wniesienie, gdy ma to stuzy¢ stronie do zapewnienia jej
nalezytej ochrony prawnej. Podkresla to trafnie skarzgcy, powotujgc stosowne do
tego orzecznictwo (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2004 r., Il CK
125/03 i z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CSK 387/07, nie publ.), a takze wskazujgc na
poglady o potrzebie elastycznego pojmowania interesu prawnego od ktorego jest
uzaleznione wniesienie powddztwa o ustalenie, z uwzglednieniem celowosciowej
wyktadni interesu prawnego w konkretnych okolicznosciach danej sprawy i tego,
czy w drodze innego powddztwa podmiot moze uzyskaC petng ochrone (wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2017 r., Il CSK 155/16; z dnia 2 pazdziernika
2015 r., Il CSK 610/14; z dnia 27 stycznia 2004 r., Il CK 387/02; z dnia 8 lutego
2013 r., IV CSK 306/12; z dnia 22 pazdziernika 2014 r., Il CSK 687/13, nie publ.).
Reprezentowanie takiego stanowiska nie zwalnia jednakze podmiotu powotujgcego
sie na art. 189 k.p.c. z obowigzku wykazania interesu prawnego (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 2 lutego 2017 r., | CSK 137/16, nie publ.), a interes ten jawi sie
w przypadku powodki jako bardzo watpliwy.

Zastosowanie art. 189 k.p.c. jest uprawnione, jesli powdd nie ma innego
Ssrodka ochrony swych praw, w szczegolnosci nie przystuguje mu powoddztwo
o swiadczenie (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2017 r., V CSK
52/17, nie publ.). W niniejszej sprawie petnomocnik powddki w obszernych
wywodach stara sie wykazaé, ze powddka nie ma takiego powddztwa ani innego
Srodka obrony, jak tylko ten wynikajgcy z art. 189 k.p.c., a to dlatego, ze w procesie
eksmisyjnym byta ona po stronie pozwanej, a wiec pozostawata w defensywie. Jak
twierdzi sie w uzasadnieniu skargi kasacyjnej, celem strony pozwanej jest
zniweczenie powodztwa, a nie przynajmniej bezposrednio uzyskanie pewnosci
swojej sytuacji prawnej. Nie jest to wiec pozycja tozsama z rolg powoda, ktéremu
powinno sie umozliwi¢ usuniecie niepewnosci prawnej przez akceptowanie jego

interesu prawnego w procesie, w ktdérym jest powodem, a wiec strong czynng;



na gruncie rozpoznawanej sprawy nie mozna traktowaé powodki w obu tych

postepowaniach jednakowo.

Mimo to zwrdci¢ trzeba uwage, ze motywy wskazane przez petnomocnika
powodki nie mogg zmieni¢ bezspornego ustalenia, iz powodka poniechata
wniesienia skargi o wznowienie postepowania w sprawie eksmisyjnej, do czego
upowazniato jg na podstawie art. 190 ust. 3 Konstytucji stwierdzenie przez Trybunat
Konstytucyjny niezgodnosci art. 227 Prawa spotdzielczego z Konstytucja.
W postepowaniu tym zbadana zostataby prawidtowos¢ utraty cztonkostwa powodki
w pozwanej Spotdzielni i wygasniecia spofdzielczego wtasnosciowego prawa do
lokalu. To sie jednak nie stato i zgodnie z pogladem wyrazonym przez Sad
Apelacyjny, w okolicznosciach sprawy skuteczne wystgpienie z powddztwem
o0 ustalenie byto juz spdznione. Wynika to z celu powodztwa ustalajgcego, ktéry nie
mogtby by¢ osiggniety, gdyz samo ustalenie nie zlikwidowatoby stanu niepewnosci
powddki w odniesieniu do mozliwosci dysponowania mieszkaniem, a wiec
w przeciwienstwie do stanowiska Sgdu pierwszej instancji sytuacja prawna powodki
nie bylaby okreslona jednoznacznie i niewyeliminowane bytoby naruszenie
w przysztosci praw strony powodowej. Ustalenie prawa w wystarczajgcy sposob
nie zaspokoitoby wiec interesu, o ktoéry chodzi powddce (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 2 lutego 2017 r., | CSK 137/16 i z dnia 17 maja 2018 r., V CSK
322/17, nie publ.).

Powstaje zatem pytanie, czego poza pozyskaniem dowodu przydatnego
ewentualnie w innym postepowaniu miatby dotyczy¢ interes prawny powddki, jesli
zgdane ustalenie w rozpoznawanej sprawie prawa do lokalu nie spowodowatoby
uchylenia wyroku o eksmisji z tego lokalu ani tez nie pozbawitoby przez to prawa do
tego lokalu interwenienta ubocznego. Sad drugiej instancji przytoczyt szereg
orzeczen Sgdu Najwyzszego na poparcie tezy, ze orzeczenie ustalajgce
w niniejszej sprawie miatoby charakter przestankowy, a wiec bytoby sprzeczne
z celem postepowania prowadzonego na podstawie art. 189 k.p.c. (zob. m.in.
wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2009 r., [l CSK 33/09, OSNC-zZD
2010, nr 2, poz. 47, z dnia 7 kwietnia 2010 r., Il PK 342/09, OSNP 2011, nr 19-20,
poz. 247, z dnia 9 lutego 2012 r., Ill CSK 181/11, OSNC 2012, nr 7-8, poz. 101).

Taki charakter nie jest catkowicie wykluczony, ale nie w rozwazonych



okolicznosciach tej sprawy, co wynika juz ze sformutowania zarzutow skargi
kasacyjnej. Wprawdzie powodzenie postepowania dalej idgcego w sprawie
0 eksmisje mogto sie wydawac powodce watpliwe, ale to nie oznacza, aby mogta je
oming¢ postepowaniem o ustalenie, nie wykazujgc nalezycie wystgpienia interesu
prawnego (tak tez uchwata skfadu siedmiu sedziow z dnia 16 grudnia 2009 r.,
[l CZP 80/09, OSNC 2010, nr 6, poz. 84, uchwata z dnia 18 maja 2010 r., lll CZP
134/09, OSNC 2010, nr 10, poz. 31 oraz wyrok z dnia 9 pazdziernika 2013 r.,
V CSK 450/12 i postanowienie z dnia 14 lutego 2003 r., IV CK 108/02, nie publ.).
Uzna¢ wiec nalezy, ze ustalenie stosunku prawnego lub prawa na podstawie
art. 189 k.p.c. moze rozstrzygaC wyjgtkowo w konkretnych okolicznosciach dane;j
sprawy o0 wystgpieniu przestanki wymaganej do dochodzenia przez strone
powodowg roszczen w innym postepowaniu, ale nie wtedy, gdy powddztwo
ustalajgce miatoby oming¢ lub zastgpi¢ wtasciwe postepowanie o ochrone praw,

ktorych ustalenie miatoby dotyczyc.

Przyjeta w niniejszej sprawie potrzeba ochrony praw stusznie nabytych przez
interwenienta ubocznego do lokalu, w zderzeniu z watpliwym interesem prawnym
powddki w ustaleniu jej prawa do tego samego lokalu, na bezowocne wskazuje
staranie powodki o uwzglednienie jej powodztwa na podstawie art. 189 k.p.c.
Zasada ochrony praw stusznie nabytych odnosi sie do ochrony, bedgcego w dobrej
wierze nabywcy spoétdzielczego wiasnosciowego prawa do lokalu, ktére zostato
utracone przez poprzednika w czasie, w ktérym nie zostata jeszcze stwierdzona
niekonstytucyjnos¢ odpowiednich przepiséow Pr. spétdz. lub u.s.m. o wygasnieciu

prawa do lokalu na skutek wykluczenia czionka ze spétdzielni mieszkaniowej.

W tym stanie rzeczy nalezato na podstawie art. 39814 k.p.c. oddali¢ skarge
kasacyjng powodki, nie obcigzajgc jej kosztami postepowania kasacyjnego na
podstawie art. 102 k.p.c. oraz przyznajgc wynagrodzenie dla petnomocnika
powddki ustanowionego z urzedu na podstawie przepisow rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz.U. poz. 1714).
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