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POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jan Goérowski

w sprawie z powoédztwa D. C. i J. C.

przeciwko Gminie Miasto J.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 17 maja 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 kwietnia 2016 r., sygn. akt VI ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od pozwanej na rzecz powodéw kwote 1800 (jeden
tysigc osiemset) ztotych tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania jezeli: w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Instytucja przedsadu, jak wynika z orzecznictwa Trybunatu Konstytucyjnego,
jest zgodna z normami konstytucyjnymi, a takze z zaleceniami Rady Europy
zezwalajgcymi na wprowadzenie $rodkéw eliminujgcych dostep do sadu
najwyzszego szczebla. Skarga kasacyjna stuzy od prawomocnego orzeczenia,
ma ograniczony zasieg, a jej podstawowym celem jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i twoérczy wktad Sagdu

Najwyzszego w rozwoj prawa.

Wprawdzie skarzgca odwofata sie do istotnego zagadnienia prawnego,
niemniej nie wystepuje ta przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 1 k.p.c.).

Stosownie do ugruntowanego stanowiska Sadu Najwyzszego, istotnym
zagadnieniem prawnym jest taki problem jurydyczny, ktéry ma znaczenie
dla rozwoju prawa lub stanowi precedens dla rozstrzygniecia podobnych spraw
(por. postanowienie SN z dnia 7 stycznia 2005 r., | CZ 183/04 niepublikowane).
Powotanie sie przez skarzgcego na istnienie takiego zagadnienia wymaga jego
sformutowania oraz przedstawienia argumentacji jurydycznej uzasadniajgcej teze
0 mozliwosci rozbieznych ocen prawnych z przytoczeniem przepisow prawa, na
tle ktérych ono powstato. Skarzgcy powinien tez wykazac¢, ze ma ono istotne
znaczenie dla rozpoznania lub rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03, z dnia 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05, z dnia 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepublikowane oraz z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OCNP
2006, nr 15 - 16, poz. 243). Ponadto, prawidlowo wyartykutowane zagadnienie

musi by¢ sformutowane ogodlnie w tym sensie, ze nie moze chodzi¢ w nim o sposob



rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia
2004 r., Il CZ 94/04, niepublikowane).

Wskazane w skardze pytanie nie odpowiada tym wymaganiom gdyz nie
ma bezposredniego wptywu na rozstrzygniecie sprawy. Studium Uwarunkowan
i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego nie jest aktem prawa miejscowego
i nie oddziatuje bezposrednio na prawa i obowigzki mieszkancéw terenu, na ktorym
zostato uchwalone oraz nie ogranicza skutecznie wiadztwa osob trzecich nad
nieruchomosciami, znajdujgcymi sie w ich wiladaniu i stanowigcymi wtasnosc¢ tych
oséb. Tymczasem, w sprawie roszczenie dotyczyto nieruchomosci gruntowe;j
przy al. D. w J. (nalezgcej od 2002 roku do powodow) stanowigcej wydzielong
dziatke oznaczong nr ew. [...], przez ktorg biegnie wybudowana, utwardzona
(asfaltem) droga, ktérej w 2005 roku na mocy uchwaty Rady Miasta J. nadano

status gminnej drogi publiczne;.

Zarzut podniesiony w skardze kasacyjnej, ze wybudowana droga
nie wypetnia granic dziatki nr [...] nie ma wiekszego znaczenia, skoro zarzgdca
drogi (ktorym jest Burmistrz Miasta J.) nie doprowadzit dotgd do wyznaczenia linii
granicznych pasa drogowego. Préba ograniczenia powierzchni zajetej pod droge
jedynie do drogi rozumianej jako budowla, a nie do obszaru dziatki gruntowe;j
przeznaczonej na pas drogowy nie jest trafna. Nalezato wiec dojs¢ do wniosku, ze
w skardze zostato zakwestionowane ustalenie faktyczne, ze dziatkg nr [...] wiada

pozwana Gmina co w postepowaniu kasacyjnym, nie jest dopuszczalne.

Zgodnie z art. 398% § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Sad Najwyzszy jest
zwigzany dokonanymi przez Sady meriti ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.).

Z tych wzgledéw, Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.).
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