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POSTANOWIENIE 

  
14 marca 2024 r. 

Sąd Najwyższy w Izbie Cywilnej w składzie: 

  

SSN Roman Trzaskowski 

  
na posiedzeniu niejawnym 14 marca 2024 r. w Warszawie 

w sprawie z powództwa A. S. i K. S. 

przeciwko Bank spółce akcyjnej w W.  

o zapłatę i ustalenie, 

na skutek skargi kasacyjnej Bank spółki akcyjnej w W.  

od wyroku Sądu Apelacyjnego w Warszawie 

z 20 października 2022 r., I ACa 960/21,  

  
1. odmawia przyjęcia skargi kasacyjnej do rozpoznania;  

2. zasądza od skarżącego na rzecz powodów, tytułem zwrotu 

kosztów postępowania kasacyjnego, kwoty po 2 700 (dwa tysiące 

siedemset) zł z odsetkami wynikającymi z art. 98 §11 k.p.c. za 

czas po upływie tygodnia od dnia doręczenia orzeczenia 

zobowiązanemu do dnia zapłaty.  

  
  

  

UZASADNIENIE 

 

Wyrokiem z dnia 1 października 2021 r. Sąd Okręgowy w Warszawie w 

punkcie pierwszym (I) ustalił, że nie istnieje umowny stosunek prawny wynikający z 

bliżej oznaczonej umowy o kredyt hipoteczny waloryzowany kursem CHF zawartej 

między powodami a poprzednikiem pozwanego Banku, w punkcie drugim (II) 

zasądził od Banku solidarnie na rzecz powodów kwotę 179.801,20 zł z bliżej 
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oznaczonymi odsetkami, w punkcie trzecim (III) oddalił powództwo w pozostałym 

zakresie, a w punkcie czwartym (IV) orzekł o kosztach postępowania. 

W następstwie apelacji pozwanego, wyrokiem z dnia 20 października 

2022 r., Sąd Apelacyjny w Warszawie w punkcie pierwszym (I) zmienił zaskarżony 

wyrok częściowo w punkcie drugim i czwartym w ten tylko sposób, iż wykreślił 

słowo „solidarnie”, w punkcie drugim (II) oddalił apelację w pozostałym zakresie, a 

w punkcie trzecim (III) orzekł o kosztach postępowania apelacyjnego. 

W skardze kasacyjnej, w uzasadnieniu wniosku o jej przyjęcie do 

rozpoznania, pozwany wskazał przyczynę kasacyjną określoną w art. 3989 § 1 pkt 2 

k.p.c. Jego zdaniem w sprawie istnieje potrzeba wykładni art. 3851 § 1 i 2 k.c. w 

związku z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 i z art. 58 § 1 i 2 k.c., których zastosowanie 

wywołuje rozbieżności w orzecznictwie w zakresie skutków abuzywności części 

umowy, polegających na nieważności całej umowy, podczas gdy nieważność taka 

jako skutek częściowej bezskuteczności (art. 3851 § 2 k.c.) powinna być stosowana 

jedynie wyjątkowo i w ostateczności. 

Sąd Najwyższy zważył, co następuje: 

Z art. 3981 § 1 k.p.c. wynika, że skarga kasacyjna przysługuje co do zasady 

od prawomocnych orzeczeń sądów drugiej instancji, a więc orzeczeń wieńczących 

dwuinstancyjne postępowanie sądowe, w którym sądy obu instancji dysponują 

pełną kognicją w zakresie faktów i dowodów. Jednakże zgodnie z art. 3989 § 1 

k.p.c. Sąd Najwyższy przyjmuje skargę kasacyjną do rozpoznania tylko wtedy, gdy 

w sprawie występuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykładni 

przepisów prawnych budzących poważne wątpliwości lub wywołujących 

rozbieżności w orzecznictwie sądów, zachodzi nieważność postępowania lub 

skarga kasacyjna jest oczywiście uzasadniona. W zamyśle ustawodawcy skarga 

kasacyjna stanowi zatem nadzwyczajny środek zaskarżenia, którego rozpoznanie 

przez Sąd Najwyższy musi być uzasadnione względami o szczególnej doniosłości, 

wykraczającymi poza indywidualny interes skarżącego, a mającymi swoje źródło w 

interesie publicznym, w szczególności przez zapewnienie jednolitej wykładni i 

stosowania prawa. Wyłączną podstawą oceny pod kątem przyjęcia skargi 
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kasacyjnej do rozpoznania są wskazane w niej przyczyny kasacyjne wraz z 

uzasadnieniem (art. 3984 § 2 k.p.c.). 

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sądu Najwyższego powołanie się na 

przyczynę kasacyjną przewidzianą w art. 3989 § 1 pkt 2 k.p.c.  wymaga wykazania 

przez stronę skarżącą, że chodzi o wykładnię przepisów prawa, których treść i 

znaczenie nie zostały dostatecznie wyjaśnione w dotychczasowym orzecznictwie 

lub, że istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wykładni, podania, w drodze 

stosownego jurydycznego wywodu, na czym owe wątpliwości polegają, a także że 

mają one poważny oraz rzeczywisty charakter i ich rozstrzygnięcie wiąże się z 

rozpatrywaną sprawą i jest istotne z punktu widzenia wyniku postępowania oraz 

publicznoprawnych funkcji skargi kasacyjnej. Jeżeli podstawą wniosku w tym 

zakresie jest twierdzenie o występujących w orzecznictwie sądowym 

rozbieżnościach wynikających z dokonywania przez sądy różnej wykładni przepisu, 

konieczne jest wskazanie rozbieżnych orzeczeń, dokonanie ich analizy i wykazanie, 

że rozbieżność wynika z różnej wykładni przepisu (por.m.in. postanowienia z 15 

października 2002 r., II CZ 102/02, niepubl.; z 28 marca 2007 r., II CSK 84/07, 

niepubl.; z 8 lipca 2008 r. I CSK 111/08, niepubl.; z 20 listopada 2015 r., III CSK 

269/15, niepubl.; z 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, niepubl.; z 3 sierpnia 2017 r., IV 

CSK 85/17, niepubl.; z 7 grudnia 2017 r., I CSK 499/17, niepubl.; z 26 kwietnia 

2018 r., IV CSK 571/17, niepubl.). 

Wątpliwości interpretacyjne sformułowane przez pozwanego nie czynią 

zadość wskazanym wymaganiom, zostały już bowiem wystarczająco wyjaśnione w 

dotychczasowym orzecznictwie.  

Stanowisko Sądu Apelacyjnego co do wpływu wadliwości spornych klauzul 

na możliwość obowiązywania umowy ma silne oparcie w nowszej judykaturze Sądu 

Najwyższego, z której wynika, że bez abuzywnych klauzul przeliczeniowych umowa 

kredytu indeksowanego nie może nadal obowiązywać, gdyż ich wyeliminowanie 

prowadzi do upadku klauzuli ryzyka walutowego, charakterystycznego dla umowy 

kredytu indeksowanego do waluty obcej i uzasadniającego powiązanie stawki 

oprocentowania ze stawką LIBOR, co jest równoznaczne z tak daleko idącym 

przekształceniem umowy, iż należy ją uznać za umowę o odmiennej istocie i 
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charakterze niż zamierzone przez strony, choćby nadal chodziło tu tylko o inny 

podtyp czy wariant umowy kredytu (por. np. wyroki Sądu Najwyższego z dnia 11 

grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021, z. B, poz. 20, z dnia 13 kwietnia 

2022 r., II CSKP 15/22, niepubl., z dnia 10 maja 2022 r., II CSKP 285/22 i II CSKP 

382/22, niepubl., z dnia 13 maja 2022 r., II CSKP 293/22, niepubl, z dnia 20 maja 

2022 r., II CSKP 796/22, niepubl., z dnia 8 listopada 2022 r., II CSKP 1153/22, 

niepubl., z dnia 26 stycznia 2023 r., II CSKP 722/22, niepubl., z dnia 31 stycznia 

2023 r., II CSKP 941/22, niepubl., z dnia 20 lutego 2023 r., II CSKP 809/22, 

niepubl., z dnia 10 marca 2023 r., II CSKP 1017/22, niepubl., z dnia 27 kwietnia 

2023 r., II CSKP 1016/22, niepubl., z dnia 25 maja 2023 r., II CSKP 1311/22, 

niepubl., z dnia 6 czerwca 2023 r., II CSKP 1159/22, niepubl., z dnia 25 lipca 2023 

r., II CSKP 1487/22, niepubl., z dnia 28 lipca 2023 r., II CSKP 611/22, niepubl., z 

dnia 8 listopada 2023 r., II CSKP 1530/22, niepubl., z dnia 21 listopada 2023 r., II 

CSKP 1675/22 i II CSKP 701/23, niepubl., z dnia 29 listopada 2023 r., II CSKP 

1460/22, niepubl. i z dnia 24 stycznia 2024 r., II CSKP 1496/22, niepubl.). Rzecz 

bowiem w tym, że bez postanowień określających sposób wyznaczenia kursu 

miarodajnego dla przeliczenia złotówki na franki szwajcarskie i na odwrót (bez 

uzupełnienia związanej z tym luki), klauzule przewidujące indeksację 

(ucieleśniające też ryzyko walutowe), w ogóle nie mogą wywrzeć skutku (por. np. 

wyrok Sądu Najwyższego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, z dnia 25 lipca 

2023 r., II CSKP 1487/22 i z dnia 29 listopada 2023 r., II CSKP 1460/22). Właśnie 

dlatego w orzecznictwie Sądu Najwyższego zwraca się uwagę na ścisłe powiązanie 

klauzuli ryzyka walutowego i klauzuli spreadowej (por. wyroki Sądu Najwyższego z 

dnia 27 listopada 2019 r., II CSK 483/18, OSP 2021, z. 2, poz. 7, z dnia 10 maja 

2022 r., II CSKP 285/22, z dnia 13 maja 2022 r., II CSKP 293/22, z dnia 13 maja 

2022 r., II CSKP 464/22, niepubl., z dnia 24 czerwca 2022 r., II CSKP 10/22, 

niepubl., z dnia 28 października 2022 r., II CSKP 902/22 i II CSKP 910/22, niepubl., 

z dnia 8 listopada 2022 r., II CSKP 1153/22, z dnia 26 stycznia 2023 r., II CSKP 

722/22, z dnia 20 lutego 2023 r., II CSKP 809/22, z dnia 8 marca 2023 r., II CSKP 

1095/22, z dnia 12 kwietnia 2023 r., II CSKP 1531/22, z dnia 18 kwietnia 2023 r., II 

CSKP 1511/22, z dnia 25 lipca 2023 r., II CSKP 1487/22 i z dnia 29 listopada 2023 

r., II CSKP 1460/22).  
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Argumenty przytoczone przez pozwanego nie przekonują do potrzeby 

formułowania dodatkowych wypowiedzi w tym względzie. Większość 

przywoływanych przezeń orzeczeń mających świadczyć od rozbieżności 

orzeczniczej nie pozostaje w kolizji poglądem dominującym, co dotyczy także 

wyroku Trybunału Sprawiedliwości Unii Europejskiej z dnia 29 kwietnia 2021 r., C-

19/20 (Bank BPH). Przywoływany przez skarżącego fragment orzeczenia (pkt 86), 

w którym wskazano, że „unieważnienie umowy, której nieuczciwy charakter został 

stwierdzony, nie może stanowić sankcji przewidzianej w dyrektywie 93/13”, 

oznacza jedynie, iż dyrektywa nie przewiduje w tym zakresie żadnego 

automatyzmu ani nie określa kryteriów dotyczących możliwości dalszego 

obowiązywania umowy bez nieuczciwych warunków (por. pkt 84). Umowa może 

zatem, zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, zostać utrzymana w mocy, pod 

warunkiem że zgodnie z przepisami prawa krajowego takie utrzymanie w mocy 

umowy bez nieuczciwych postanowień jest prawnie możliwe, co musi zostać 

zweryfikowane przy zastosowaniu obiektywnego podejścia (por. pkt 83). Z drugiej 

jednak strony Trybunał wyraźnie zaznaczył, że jeżeli sąd krajowy uzna, iż zgodnie z 

odpowiednimi przepisami obowiązującego go prawa krajowego utrzymanie w mocy 

umowy bez zawartych w niej nieuczciwych warunków nie jest możliwe, art. 6 ust. 1 

dyrektywy 93/13 zasadniczo nie stoi na przeszkodzie jej unieważnieniu (por. pkt 

85). 

Z kolei przytaczane przez pozwanego stanowisko Sądu Najwyższego, 

którego wyrazem jest wyrok z dnia 28 września 2022 r., II CSKP 412/22 (OSNC-ZD 

2022, z. D, poz. 54), nie doprowadziło do zmiany wyraźnie dominującej linii 

orzeczniczej. 

Żadnej zaś aprobaty w orzecznictwie nie zyskało zapatrywanie promowane 

przez skarżącego, zgodnie z którym po wyeliminowaniu z umowy klauzuli 

indeksacyjnej może ona trwać również z uwzględnieniem jej waloryzowanego 

charakteru albo - po wyłączeniu w całości mechanizmu waloryzacji - jako kredyt 

złotowy oprocentowany według stopy referencyjnej dla waluty PLN, a więc według 

stopy procentowej WIBOR - według pozostałej skutecznej treści zobowiązania 

(zapatrywanie to zostało jednoznacznie odrzucone np. wyroku Sądu Najwyższego z 

dnia 8 listopada 2022 r., II CSKP 1153/22 i postanowieniach Sądu Najwyższego z 
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dnia 27 kwietnia 2023 r., I CSK 2707/22 i I CSK 3629/22, niepubl. oraz z dnia 2 

czerwca 2023 r., I CSK 4115/22 i I CSK 4355/22, niepubl.). 

Z tych względów, na podstawie art. 3989 § 2 k.p.c., Sąd Najwyższy 

postanowił, jak w sentencji. 

 

[SOP] 

(r.g.) 

  

  
 

 

  

  

 


