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POSTANOWIENIE

5 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 5 marca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa M. G.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Zaktadowi Karnemu w Brzegu
o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej M. G.

od wyroku Sgdu Okregowego w Opolu

z 22 czerwca 2022 r., Il Ca 218/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. nie obcigza powoda kosztami zastepstwa procesowego strony
przeciwnej w postepowania kasacyjnym;

3. przyznaje radcy prawnemu T. D. od Skarbu Panstwa — Sadu
Okregowego w Opolu kwote 240 (dwiescie czterdziesci) ztotych
tytutem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

powodowi z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

[SOP]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 14 grudnia 2021 r. Sgd Rejonowy w Brzegu oddalit w catosci
powddztwo M.G. o zaptate kwoty 50 000 zt przez Skarb Panstwa — Zaktad Karny w
Brzegu za naruszenie dobra osobistego w postaci naruszenia tajemnicy

korespondenciji kierowanej z banku do powoda.
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Sad Okregowy w Opolu wyrokiem z 22 czerwca 2022 r. oddalit apelacje

powoda od powyzszego wyroku.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Il instancji wniést powdd, skarzgc wyrok
w catosci. Wnoszgc o przyjecie skargi do rozpoznania (w czesci wstepnej pisma),
skarzgcy podat jako podstawe przedsgdu art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., przy czym
w petitum skargi wskazat na wystepowanie w sprawie dwéch istotnych zagadnien
prawnych, wymagajgcych rozwazenia przez Sad Najwyzszy, tj.: (1) czy w Swietle
dyspozycji przepiséw art. 8a k.k.w. stosuje sie takze do instytucji zaufania
publicznego takie jak banki, z poszanowaniem art. 104 Prawa bankowego, a w ten
spos6b nienaruszania art. 23 k.c. zwigzanego z zachowaniem w poufnosci danych
osobowych finansowych, jako dobra osobistego, a jezeli tak, to w jakim zakresie,
oraz (2) czy w zwigzku z tym nie podlegajg cenzurze i kontroli prewencyjnej
przesyiki nadawane przez instytucje zaufania publicznego bedgce bankami, ktére
kierujg pisma do osadzonych odbywajgcych kare pozbawienia wolnosci. W czesci
wstepnej skargi, skarzgcy zwrécit tez uwage na rozbieznosci w prawidtowym
zastosowaniu art. 8a k.k.w. w ujeciu dyspozycji art. 23 k.c. i konieczno$¢ ustalenia
zastosowania przepisow w ujeciu wskazanych instytucji prawa cywilnego oraz
okreslenia dyspozycji (sposobow postepowania) dla jednostek penitencjarnych, co
do nieprowadzenia cenzury korespondencji skierowanej do osadzonych z instytucji
zaufania publicznego, jakim sg banki. Zdaniem skarzgcego wyktadni powinien
takze podlegac zakres stosowania tajemnicy korespondencji bankowej, kierowanej
do osadzonych i braku koniecznosci zapoznania sie z jej treScig w ujeciu

respektowania tajemnicy bankowej przez funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej.

W odpowiedzi na skarge pozwany wnidést o odmowe jej przyjecia do

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu

prawnego orzeczeh, wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
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oczywiscie wadliwych. Nie jest to ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej instancji sgdowej. W judykaturze
wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi kasacyjnej (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r., I| CSK 71/18).

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek, przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ do
merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych
przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 lipca 2023 r., | CSK 6201/22).

Istotnym zagadnieniem prawnym — w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. —
jest zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 28 listopada 2003 r.,
Il CK 324/03; z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07;
z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07; z 26 wrzesnia 2005 r., || PK 98/05; z 10 maja
2019 r., I CSK 627/18). Od strony konstrukcyjnej — obowigzkiem skarzgcego jest
wywiedzenie i uzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu prawnego
W sposob zblizony do tego, jaki przyjety jest przy przedstawieniu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. Sformutowane
zagadnienia winny zatem odwotywacC sie w sposdb generalny i abstrakcyjny do
treSci przepisu, ktory nie podlega jednoznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie

przez Sad Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudenciji i prawa pozytywnego.

Rolg Sadu Najwyzszego, jako najwyzszego organu sgdowego
w Rzeczypospolitej Polskiej, nie jest bowiem dziatanie w interesie indywidualnym,
lecz powszechnym, poprzez ochrone obowigzujgcego porzgdku prawnego przed

dowolnos$cig orzekania i ujednolicanie praktyki stosowania prawa pozytywnego
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(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 18 lutego 2015 r., Il CSK 428/14 oraz
z 26 stycznia 2012 r., | PK 125/11). Zagadnienie, ktore byto juz przedmiotem
wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, co do zasady traci walor nowosci. Nie wystepuje
w sprawie istotne zagadnienie prawne, podobnie jak tez nie istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych, jezeli Sgd Najwyzszy zajat juz stanowisko w kwestii
tego zagadnienia prawnego lub wyktadni przepisow i wyrazit swoj poglad we
wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg zadne okolicznosci uzasadniajgce
zmiane tego pogladu (postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 marca 2012 r.,
Il PK 294/11).

Natomiast powotanie sie na przestanke przedsadu, przewidziang w art. 398°
§ 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi
watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wykfadni, wykazania, ze watpliwosci
interpretacyjne majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad
Najwyzszy. Jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
o0 wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach, wynikajgcych
z dokonywania przez sady réznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika
z roznej wyktadni przepisu (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15
pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 28 marca 2007 r., || CSK 84/07; z 11 stycznia
2008 r., | UK 283/07 i z 8 lipca 2008 r., | CSK 111/08, z 13 czerwca 2008
r., ICSK 104/08, z 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01). Ponadto podstawa
przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. ma za przedmiot analize konkretnych
przepisow i do tego sie ogranicza, a wiec nie polega na jednoczesnej wyktadni kilku
przepisow i poszukiwaniu na tej podstawie okreslonej normy prawnej, ktéra mogta
albo nie mogta zosta¢ zastosowana w indywidualnej sprawie, objetej skargg
kasacyjng (postanowienie Sadu Najwyzszego =z 13 stycznia 2022 r.,
| CSK 1467/22).

Analiza sprawy i wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie daje podstaw
do przyjecia, ze powotane przestanki zostaly wykazane, poza tym w skardze

wystepujg uchybienia konstrukcyjne.
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Odnosnie do pierwszej podniesionej w skardze przestanki skarzgcy nie
sprostat wymaganiom prawidtowego przedstawienia zagadnienia prawnego,
bowiem poza sformutowaniem dwoch pytan i przywotaniem trzech przepiséw,
nastepnie nie przedstawiono argumentow, ktére mogtyby swiadczy¢ za mozliwg
odmienng interpretacjg tych przepiséw. Brak prezentacji zarowno argumentow,
z przywotaniem literatury i orzecznictwa co do wzajemnych relacji art. 24 k.c.,
art.107 prawa bankowego i art. 8a k.k.w. i analizy/odpowiedzi dlaczego ostatni
z wymienionych przepisow miatby znajdowaé zastosowanie do bankéw jak

i rozwazenia argumentéw przeciwnych.

W skardze nie przedstawiono takze rozwazania odnosnie precedensowego
charakteru i istotnosci zagadnien dla rozwoju prawa. Nalezy zauwazy¢, ze
w konsekwentnym, znanym i wielokrotnie publikowanym orzecznictwie Sadu
Najwyzszego oraz w pogladach doktryny jest od dawna utrwalone stanowisko co do
tego, jak powinno wygladac¢ uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, ze wzgledu na przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Wykazanie  wystgpienia tych przestanek  wymaga przeprowadzenia
profesjonalnego, dogtebnego wywodu prawniczego, z wykorzystaniem doktryny
i orzecznictwa, wskazujgcego na znaczenie odpowiedzi na pytanie prawne dla
rozwoju prawa, z uwagi na brak takiej odpowiedzi w dotychczasowym
orzecznictwie, oraz znaczenia tej odpowiedzi dla rozpoznania konkretnej sprawy

jak i innych, podobnych spraw.

Nie jest to zatem tylko podzielenie sie watpliwosciami, skoro zamierza sie
wzruszyé prawomocne orzeczenie sgdowe, a postepowanie kasacyjne nie jest
trzecig instancjg sgdowa, tylko postepowaniem o charakterze nadzwyczajnym.
Tego wszystkiego zabrakio w uzasadnieniu wniosku powoda. W rzeczywistosci
powdd jest podwaza ustalony przez sady powszechne stan faktyczny i ocene
dowoddw, co nie moze stanowi¢ podstawy skargi kasacyjnej. Sad Najwyzszy jest
bowiem zwigzany ustaleniami faktycznymi (art. 3983 § 3iart. 398'3§ 2 k.p.c.).
Poruszone w zagadnieniach prawnych kwestie, jak trafnie wskazano w odpowiedzi
na skarge, stanowig co najwyzej postulat de lege ferenda, ktérego adresatem

powinien by¢ ustawodawca, a nie Sgd Najwyzszy.
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Podobnie przedstawia sie sprawa zwigzana z wykladnig przepisow.
Skarzgcy nie sformutowat argumentéw, przemawiajgcych za mozliwg, co najmniej
dwojakg wyktadnig art. 8a k.k.w., ktéra prowadzitaby do rozbieznych ocen
prawnych. Nie wskazat réwniez na jakiekolwiek rozbieznosci w orzecznictwie
sgdowym. W skardze przywotano rzekome rozbieznosci z praktyce stosowania
prawa przez jednostki penitencjarne, a nie sgdy powszechne, podczas gdy
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie sg ewentualne
rozbieznosci w stosowaniu prawa przez podmioty pozasgdowe, co w sprawie tej nie
zostalo w Zaden sposob nawet wykazane. Skarzgcy kasacyjnie moze sie
powotywac tylko na rozbieznosci w orzecznictwie sgdow powszechnych lub Sgdu

Najwyzszego, a takie w niniejszej sprawie nie wystepuja.

W istocie zagadnienia prawne wskazane przez skarzgcego, jak i rzekoma
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, sg w rzeczywistosci pytaniami
otrafnos¢ stanowiska Sadu  Okregowego, wyrazonego W  zwigzku
z rozstrzygnieciem tej konkretnej sprawy i polemikg z tym stanowiskiem, zwigzang
z zastosowaniem konkretnych przepisow prawa, a nie problemem zwigzanym
z istotnoscig zagadnienia prawnego, czy tez z potrzebg wyktadni przepiséw

prawnych.

Biorgc pod uwage przedstawione rozwazania, Sad Najwyzszy na podstawie
art. 398° § 2 k.p.c. odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie
znajdujgc tez okolicznosci, ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu

w ramach przedsgdu.

Powdd nie zostat obcigzony kosztami zastepstwa procesowego strony

przeciwnej w postepowaniu kasacyjnym, z uwagi na zastosowanie art. 102 k.p.c.

Z uwagi na to, ze powod reprezentowany byt w postepowaniu ze skargi
kasacyjnej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu w postepowaniu przed
sgdem drugiej instancji — na stosowny wniosek zawarty w skardze kasacyjnej — Sad
Najwyzszy na podstawie § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu, a takze
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§ 8 ust. 1 pkt 26 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcéw prawnych — majgc na uwadze wyrok
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia 2020 r., SK 66/19 — przyznat radcy
prawnemu od Skarbu Panstwa - Sgdu Okregowego w Opolu kwote 240 zi, tytutem

kosztdw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu.

A.G.
(rg)



