Sygn. akt | CSK 703/17

POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powoédztwa ,,D” sp. z 0.0. w P.

przeciwko ,,T” Leasing Polska sp. z 0.0. w W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 marca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 24 kwietnia 2017 r., sygn. akt XXIll Ga [...]/16,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasgdza od strony powodowej na rzecz strony pozwanej
kwote 2700 (dwa tysigce siedemset) zil, tytutem kosztow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng strony powodowej ,,D” sp. z 0.0. w P. od
wyroku Sgdu Okregowego w W. z dnia 24 kwietnia 2017 r., sygn. akt XXIll Ga
[...]/16 Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 398 °§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktorych moga by¢ zrealizowane jej funkcje
publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze byc¢
przyjeta do rozpoznania. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegolnym srodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, Zze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzacymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty sktadu
siedmiu sedzidow Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 ., I CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

W skardze kasacyjnej strona powodowa zarzucita naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 709" k.c. przez uznanie, iz przepis ten nie daje

korzystajgcemu podstawy do wystgpienia o rozliczenie korzysci uzyskanych przez



finansujgcego ptyngce z faktu odzyskania przedmiotu leasingu i zrobienia z niego
uzytku przez sprzedaz, a przekraczajgce szkode poniesiong przez finansujgcego
w zwigzku ze zdarzeniem wywotujgcym szkode, czyli w przedmiotowej sprawie
wypowiedzeniem przez finansujgcego umowy leasingu na skutek okolicznos$ci, za

ktére korzystajgcy ponosi odpowiedzialnosc.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Przestanka ta nie zostata

jednak spetniona.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym,
ze istnieje potrzeba wyktadni przepisbw budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow wymaga wykazania,
ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat
sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych
lub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczyC (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, nie publ.,
z dnia 26 czerwca 2015 r., lll CSK 77/15, nie publ., z dnia 20 maja 2016 r., V CSK
692/15, nie publ.).

W ocenie strony powodowej istnieje potrzeba wyktadni art. art. 709*° k.c.,
bowiem wbrew interpretacji przepisu przyjetej w zaskarzonym wyroku
i poprzedzajagcym go wyroku Sadu pierwszej instancji mozna zauwazyc,
ze U podstaw wprowadzonego w tym przepisie mechanizmu rozliczen legta idea
proporcjonalnosci rozktadu ryzyka ekonomicznego stron umowy leasingu, czemu
dat wyraz Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z dnia 16 wrze$nia 2015 r.,
Il CZP 52/15, wskazujgc na koniecznos¢ stosowania tego przepisu w sposob, ktory
nie doprowadzi do wzbogacenia po stronie finansujgcego przez uzyskanie

Swiadczenia przekraczajgcego wysokos¢ poniesionej szkody.

Sad Najwyzszy juz wyjasniat, iz korzyscig uzyskang przez finansujgcego,
o ktorej mowa w art. 709* k.c., nie jest warto$é przedmiotu leasingu z chwili jego
zwrotu, lecz co do zasady wartos¢, ktérg finansujgcy uzyskat w chwili sprzedazy

przedmiotu leasingu. Nie oznacza to jednak, ze bez znaczenia jest okolicznosc,



w jakim czasie od chwili zwrotu rzeczy finansujgcy zawart umowe sprzedazy rzeczy
bedgcej wczesniej przedmiotem leasingu. Znaczny uptyw czasu od chwili zwrotu
przedmiotu leasingu do chwili jego sprzedazy w zaleznosci od rodzaju rzeczy
bedacej przedmiotem leasingu, moze w sposéb oczywisty wptyng¢ na jego wartosc ,
a w konsekwencji takze na mozliwg do uzyskania cene. Zrédtem ceny (korzysci)
jest tu wprawdzie umowa sprzedazy, jednakze umowa ta stanowi konsekwencje
wczesniejszego rozwigzania umowy leasingu i zarazem wykonanie przyjetego
przez leasingodawce kontraktowego obowigzku sprzedazy przedmiotu leasingu
po wykonaniu uprawnienia do rozwigzania umowy, przewidzianego w art. art. 709*°
k.c. (por. wyrok z dnia 28 pazdziernika 2016 r., | CSK 649/15, nie publ.).

Zawarte w art. 709" k.c. rozwigzanie ma usprawiedliwienie w funkgcji
ochronnej tej regulacji, uwzgledniajgcej cel umowy leasingu i jego gospodarcze
uwarunkowania. Umowa ta petni funkcje kredytowe, gdyz finansujgcy nabywa
okreslong rzecz jedynie w celu dysponowania nig w ramach umowy leasingu.
Jego interes nie zostaje zaspokojony tylko przez sam zwrot rzeczy w przypadku
wczesniejszego zakonczenia umowy. Z reguty finansujgcy jest zmuszony do
podjecia staran o zawarcie kolejnej umowy i ponosi zwigzane z tym ryzyko.
Nie oznacza to automatycznego przerzucenia tego ryzyka na korzystajgcego,
gdyzma on mozliwos¢ odliczenia korzysci odniesionych przez finansujgcego
wskutek zaptaty rat przed umdwionym terminem i rozwigzania umowy
(por. uzasadnienie uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2015 r., lll CZP
52/15, OSNC 2016, nr 9, poz. 99).

W stanie faktycznym tej sprawy nie wystepuje potrzeba dokonania wyktadni
art. 709" k.c. Nalezy zauwazyé, ze piSmie z dnia 28 listopada 2011 r.
leasingodawca ,,T”. Leasing Polska sp. z 0.0. w W. w zwigzku z brakiem sptaty
przez strone powodowg jako leasingobiorce naleznosci wynikajgcych z umowy
leasingu, wypowiedziata tg umowe i poinformowata powoda, ze kwota uzyskania ze
sprzedazy pojazdu po odjeciu kosztow windykacyjnych pomniejszy zadtuzenie
pozostate do catkowitego rozliczenia. W momencie rozwigzania umowy i odebrania
przez pozwang przedmiotu leasingu, zalegtos¢ powoda wzgledem pozwanej
wyniosta 15 675,06 zt. Strona pozwana po ustaniu umowy leasingu na skutek

wypowiedzenia z powodu okolicznosci za ktére strona powodowa ponosi



odpowiedzialnos¢, sprzedata samochod za kwote 75 675,06 zt. Stronie powodowej
po wypowiedzeniu umowy leasingu nie przystugiwato zadne prawo do samochodu
(rzeczowe czy obligacyjne rodzgce po stronie pozwanej obowigzek rozliczen
ze strong powodowg). Dlatego roznica pomiedzy kwotg 75888 zt a kwotg
15675,06 zt, czyli dochodzong niniejszym pozwem kwotg 60 212,94 zt nie
nalezy sie stronie powodowej. Wszak strona pozwana sprzedata pojazd stanowigcy
jej wiasnosé¢, zas z uzyskanej ceny powinna byta odliczy¢ kwote 15 675,06 zt.

Wynika to z istoty umowy leasingu uregulowanej w art. 709" i n. k.c.

Sad Najwyzszy odmawiajgc udzielenia odpowiedzi na pytanie prawne
przedstawione przez Sad drugiej instancji w tej sprawie, wskazat, ze wedtug § 9
umowy leasingu, korzystajgcemu przystugiwato prawo zakupu przedmiotu leasingu
po terminowym zakonczeniu umowy i wykonaniu wszystkich zobowigzan
wobec finansujgcego za cene sprzedazy stanowigcg 19% ceny przedmiotu
leasingu powiekszonej o Vat, z tym, ze w razie niezgtoszenia finansujgcemu
przez korzystajgcego zamiaru zakupu wyrazonego w formie pisemnej w terminie
1 miesigca przed uptywem podstawowego okresu leasingu prawo zakupu wygasato
(por. postanowienie z dnia 30 listopada 2016 r., Il CZP 75/16 (k. 211).
Stronie powodowej nie przystugiwato uprawnienie do zakupu pojazdu zgodnie
z warunkami umowy, skoro z powodu okoliczno$ci lezgcych po jej stronie umowa
ta zostata wypowiedzenia przez finansujgcego. Z wygasnieciem przed terminem
umowy leasingu wygasty roszczenia strony powodowej o odptatne przeniesienie
witasnosci pojazdu, a tym samym jakiekolwiek roszczenia do uzyskanej przez
strone pozwang ceny ze sprzedazy rzeczy stanowigcej jej wilasnos¢, poza
roszczeniem o ktérym mowa w art. 709% k.c., tj. zaliczenie na poczet tej ceny
korzysci jakie finansujgcy uzyskat wskutek zaptaty rat przed umoéwionym terminem
i rozwigzania umowy leasingu, co tez w zakresie kwotyl5 675,06 zt w stanie
faktycznym tej sprawy nastgpito. Nalezy bowiem odrozni¢ uprawnienie
finansujgcego wynikajgce z prawa do przedmiotu leasingu zakonnczonego wskutek
okolicznosci, za ktére korzystajgcy ponosi odpowiedzialnos¢, od kwestii szkody
finansujgcego wynikajagcej ze stosunku prawnego jaki go fgczyt z korzystajgcym

wskutek zakonczenia umowy leasingu przed umowionym terminem.



Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a o0 Kkosztach postepowania
kasacyjnego orzekt na podstawie art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c., art.
398*" k.p.c. Na zasgdzone koszty sktada sie wynagrodzenie za zastepstwo
procesowe ustalone wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 2 pkt 6 zw. z § 10 ust. 2
pkt 2 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnos$ci adwokackie Dz. U. 2015, poz. 1800, ze zm. w zw. z §
2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
Zmieniajgcego rozporzgdzenie w sprawie optat za czynnosci adwokackie, Dz. U.
2016, poz. 1668).

a.l.



