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POSTANOWIENIE

26 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Wesotowski

na posiedzeniu niejawnym 26 wrzesnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa G. T.

przeciwko Bank spotce akcyjnej w W.

0 pozbawienie wykonalnosci tytutu wykonawczego,

na skutek skargi kasacyjnej G. T.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 20 czerwca 2022 r., | ACa 611/20,

1. odrzuca skarge kasacyjng powoda;
2. oddala wniosek pozwanego o zasadzenie kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda G. T. od wyroku Sgdu Apelacyjnego

we Wroctawiu z 20 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 3982 § 1 k.p.c. skarga kasacyjna jest niedopuszczalna
w sprawach o prawa majgtkowe, w ktorych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest
nizsza niz piecdziesiat tysiecy ztotych. Wartos¢ przedmiotu zaskarzenia odpowiada
indywidualnemu interesowi majgtkowemu osoby dochodzgcej ochrony skargag
kasacyjng i moze by¢ inna dla kazdej ze stron lub kazdego z uczestnikow. Wartos¢
ta nie musi rowniez odpowiada¢ wartosci przedmiotu sporu, ani wartosci

zaskarzenia apelacjag, nie moze jednak przekraczaé tej ostatniej (zob.
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postanowienie SN z 15 grudnia 2021 r., IV CZ 49/21, postanowienie Sadu
Najwyzszego z 10 stycznia 2023 r., | CSK 4074/22). Wynika ona z relacji zakresu
zaskarzenia skargg kasacyjng niekorzystnego dla skarzgcego orzeczenia sgdu

odwotawczego.

W niniejszej sprawie skarzgcy powofat sie na okolicznos¢, ze wartosc
przedmiotu sporu wynosi 216.464,45 zt, poniewaz taka byta wartos¢ przedmiotu
sporu oraz wartos¢ przedmiotu zaskarzenia wskazana przez powodéw w apelacji.
Cho¢ wartos¢ przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng pozostaje zawsze
w zwigzku z wartoscig przedmiotu sporu wskazang w powodztwie, to jednak nie
musi odpowiadaC jej kwotowo. Jezeli bowiem powddztwo zostato czesciowo
uwzglednione, strona powodowa moze w skardze kasacyjnej powota¢ jedynie
wartos¢ odpowiadajgcg roznicy wartosci przedmiotu sporu i zasgdzonej na jej rzecz
kwoty, natomiast strona pozwana moze ztozyC skarge kasacyjng jedynie do
wysokos$ci kwoty zasgdzonej od niej na rzecz powoddédw w wyroku sgdu drugiej
instanciji.

Skarzacy powotuje sie na wartos¢ interesu majgtkowego, ktérego dochodzit
przed Sgdem pierwszej instancji, podczas gdy wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
powinna odpowiadac jego interesowi majgtkowemu przed Sgdem Najwyzszym. Ze
wzgledu na uwzglednienie powodztwa w przewazajgcej czesci — to znaczy
pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego ponad kwote 1.746,01 zt, gdyz
Sad nie mogt pozbawi¢ wykonalno$ci tytutu wykonawczego w zakresie naleznosci
wyegzekwowanych w toku postepowania egzekucyjnego. W zwigzku z tym, ze
wierzyciel otrzymat od Komornika Sgdowego w sprawie [...] tgcznie 2.041,10 zt, z
czego 295,01 zt stanowito zwrot uiszczonej zaliczki. Tytut wykonawczy zostat zatem
wykonany w trybie egzekucji do kwoty 1.746,09 zt. Co do tej kwoty pozbawienie

wykonalno$ci nie byto juz mozliwe.

Bez watpienia interes majatkowy skarzgcego moze wynosic¢ co najwyzej tyle,
ile wynosi czesC w jakiej nie pozbawiono przedmiotowego tytutu wykonawczego
wykonalno$ci. Poniewaz tgcznie kwota ta wynosi 1.746,01 zt, to nalezy uznac, ze
w zwigzku z tym, iz jest to kwota nizsza niz 50 000 zi, to skarga kasacyjna

podlegata odrzuceniu jako niedopuszczalna.
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Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°% § 3 k.p.c. odrzucit
skarge kasacyjng, oddalajgc wniosek o zasgdzenie kosztow postepowania
kasacyjnego ze wzgledu na brak jego powigzania z odrzuceniem skargi kasacyjnej.
Podzieli¢ nalezy prezentowany w orzecznictwie poglad, ze nie ma podstaw do
przyznania kosztow postepowania kasacyjnego stronie, ktéra w odpowiedzi na
skarge kasacyjng wniosek o przyznanie tych kosztow potgczyta ze wskazanymi
przez siebie - innymi - postulowanymi rozstrzygnieciami. Petnomocnik pozwanego
nie wnidost o odrzucenie skargi kasacyjnej, a takie rozstrzygniecie zapadto
w niniejszej sprawie (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11 stycznia 2002 r.,
[l CKN 563/01, z 8 sierpnia 2012 r., Il CSK 112/12, z 15 kwietnia 2022 r.,
| CSK 69/22).
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