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POSTANOWIENIE

9 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Pawlyszcze

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym 9 sierpnia 2023 r. w Warszawie
wniosku S. S. o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjne;j

od postanowienia Sgdu Okregowego w Opolu z 22 czerwca 2022 r., Il Ca 236/22,
wydanego w sprawie z wniosku S.S.

z udziatem M.S., B.P. i J.K.

o stwierdzenie zasiedzenia

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od S.S. tacznie na rzecz M. S. i B. P. 2700 (dwa tysiace

siedemset) zt kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 1 grudnia 2021 roku, | Ns 172/20, Sad Rejonowy
w Strzelcach Opolskich oddalit wniosek o zasiedzenie nieruchomosci.

Postanowieniem z 22 czerwca 2022 roku, Il Ca 236/22, Sgd Okregowy
w Opolu oddalit apelacje wnioskodawcy.

Sad drugiej instancji uznat, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy
bezsprzecznie wskazuje, iz wnioskodawca nie spetnit przestanek niezbednych
do zasiedzenia objetej wnioskiem nieruchomosci, a wynikajgcych z dyspozycji
art. 172 k.c. Sad ten zauwazyt m.in., ze o samoistnosci posiadania nie $wiadczy

optata podatku od nieruchomosci, co stanowito jedyny argument wnioskodawcy



| CSK 7018/22 2

majgcy przemawiaC za przyjeciem tego charakteru posiadania. Powotujgc sie
na dotychczasowe orzecznictwo (w szczegolnosci postanowienie SN z 28 lutego
2018 r., Il CSK 231/17) wywiodt, iz jest to jedynie okolicznos¢, ktora powinna
podlega¢ analizie tgcznie ze wszystkimi faktami, ktére stanowig podstawe oceny
prawnej charakteru posiadania nieruchomosci. Tym samym zostato skutecznie
wzruszone domniemanie posiadania samoistnego, o ktérym mowa w art. 339 k.c.,
ze zamieszkiwanie i gospodarowanie ojca wnioskodawcy w spornej nieruchomosci

miato charakter posiadania samoistnego.

Skarzgcy wnioskodawca wnidst o przyjecie skargi do rozpoznania twierdzac,
ze W niniejszej sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, wymagajgce
rozstrzygniecia, czy w Swietle tresci art. 172 § 1 Kk.c. optacanie podatku
od nieruchomos$ci przez czas konieczny do zasiedzenia jest przestankg
przesgdzajgcg o0 samoistnosci posiadania nieruchomosci. Uzasadniajgc tag
przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania przedstawit ponownie tresc
zagadnienia, ogolnikowy wywodd, w ktorym stwierdzit, ze powyzsze zagadnienie
prawne nie zostato rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie sgdéw,
a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy,
ale takze innych podobnych spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa, a ponadto
odwotat sie ogdlnie do innej czesci skargi kasacyjnej poswieconej sformutowanym
przez skarzgcego zarzutom. Skarzgcy w przypadku uznania przez Sgd Najwyzszy,
iz w niniejszej sprawie nie wystepuje powyzsze zagadnienie prawne, wniost
réwniez o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powotujgc sie na przestanke
oczywistej zasadnos$ci skargi, nie rozwijajgc w jakikolwiek sposob tego stanowiska.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.,
to takie, ktore zarazem wigze sie z okreslonym przepisem prawa i ktorego
wyjasnienie ma znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, a takze dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien je precyzyjnie
sformutowac i wskaza¢ argumenty prawne, ktére prowadza do rozbieznych ocen,
przy czym ma byC¢ to zagadnienie nowe, ktérego wyjasnienie przyczyni sie

do rozwoju jurysprudenciji.
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Skarzacy nie przedstawit takiego wywodu prawnego, ktérym wykazatby
zaistnienie sformutowanego przez niego zagadnienia, w szczegdlnosci mozliwosé
odmiennej jego oceny. Problem prawny nie wystepuje w sprawie, poniewaz
swobodna ocena dowoddéw (art. 233 k.p.c.) oznacza, ze w kazdej sprawie nalezy
w oparciu o wszystkie ustalone fakty ocenia¢ charakter posiadania, zas optacanie
podatku moze stanowi¢ podstawe do domniemania faktycznego, lecz nie moze
przesadza¢ charakteru posiadania. Prawidlowo wywidédt Sad drugiej instancji,
ze samo optacanie podatku od nieruchomosci nie $wiadczy o samoistnosci
posiadania, a jest to okolicznos¢, ktora powinna podlega¢ analizie fgcznie
ze wszystkimi faktami, ktére stanowig podstawe oceny prawnej charakteru
posiadania nieruchomosci (poza powotanym wyzej postanowieniem SN z 28 lutego
2018 r., Il CSK 231/17, zob. takze postanowienia SN z 24 czerwca 2021 r.,
Il CSKP 131/21, z 12 kwietnia 2019 r., | CSK 368/18, z 16 wrzesnia 2011 r.,
IV CSK 642/10). W umowach, takze zawartych w sposdb dorozumiany,
przekazujagcych nieruchomos$¢ do korzystania czesto korzystajgcy z nieruchomosci
zobowigzuje sie do optacania podatku. Uiszczanie podatku od nieruchomosci
niemal zawsze $wiadczy o posiadaniu nieruchomosci (art. 231 k.p.c.), lecz
niekoniecznie swiadczy o samoistnosci posiadania. Przede wszystkim
rozstrzygniecie rzekomego zagadnienia prawnego w sposéb postulowany przez
skarzgcego bytoby sprzeczne z art. 233 k.p.c. W wersji postulowane] przez
skarzgcego optacanie podatku nie bytoby nawet ustawowym domniemaniem
faktycznym z art. 234 k.p.c. (tj. mozliwym do zakwestionowania w postepowaniu

cywilnym), lecz miatoby przesgdza¢ o samoistnym charakterze posiadania.

Kolejna przestanka — oczywista zasadno$¢ skargi — powotana przez
skarzgcego w sposéb ewentualny, takze nie zostata przez niego wykazana.
Skarzgcy w tym przypadku nie przedstawit jakiejkolwiek argumentacji, ktorg
uzasadnitby tg przestanke. Nalezy wiec przypomniec, ze wniosek o przyjecie skargi
do rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie
czescig skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg Sadu Najwyzszego poszukiwanie
w innych czesciach skargi argumentéw na uzasadnienie podniesionych w nim
twierdzen (postanowienie SN z 22 kwietnia 2015 r., IV CSK 613/14). Rolg Sadu
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Najwyzszego nie jest domysSlanie sie lub poszukiwanie okolicznosci, ktore
uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. postanowienia SN
z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08 i z 14 grudnia 2004 r., Il CZ 142/04). Wniosek
0 przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie
przedsadu, natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane
sg dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego
rozpoznawania; oba te elementy muszg byC przez skarzgcego wyodrebnione,
oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu z art. 3984
§ 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia,
poniewaz mimo ze argumenty mogg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach
przedsadu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej
do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych iich uzasadnienia
(postanowienie SN z 8 lipca 2014 r., | UK 65/14, zob. takze m.in. postanowienia SN
z 14 maja 2015 r., lll PK 6/15, z 13 lutego 2014 r., | PK 262/13, z 27 maja 2010 r.,
I UK 274/09, z 13 grudnia 2007 r., | PK 207/07, z 12 lipca 2007 r., lll CSK 160/07).

Ponadto w uzasadnieniu zarzutéw kasacyjnych skarzgcy nie wykazat ich
oczywistosci. Sad drugiej instancji wyjasnit, w oparciu o jakie ustalone fakty uznat,
ze domniemanie samoistnosci posiadania ojca wnioskodawcy zostato obalone.
Byto ono kontynuacjg posiadania jego matki (babki skarzgcego), ktére nie byto
posiadaniem samoistnym, lecz byto przedtuzeniem posiadania w oparciu o wygaste
uzyczenie mieszkania na czas panienstwa, lecz nadal za zgodg wtasciciela, czyli
w istocie nastgpito przedtuzenie uzyczenia na czas nieokreslony. Sady obydwu
instancji zasadnie uznaty, ze wnioskodawce obcigza ciezar wskazania okolicznosci,
ktorych skutkiem bylo przeksztatcenie posiadania zaleznego w posiadanie
samoistne. Samo pojawienie sie u poprzednika prawnego wnioskodawcy
przekonania, ze wtada jak witasciciel (o ile takie przekonanie rzeczywiscie miato
miejsce), nie wystarcza do zmiany posiadania zaleznego w samoistne. Swoje
wiadztwo jako samoistne nalezy uzewnetrzni¢ wobec wiasciciela, ktory musi mie¢
Swiadomos¢, ze wiladajgcy nieruchomoscig juz nie uwaza sie za uzytkownika

korzystajgcego z nieruchomosci za zgodg witasciciela.
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Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° k.p.c.

oddalit wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania.

Na podstawie art. 520 § 3 zdanie pierwsze k.p.c. uczestnikom, ktérzy wniesli
odpowiedz na skarge kasacyjng, przystuguje zwrot kosztow jej sporzadzenia
w wysokosci okreslonej w stosowanym odpowiednio § 10 ust. 4 pkt 2 wzw. z § 5
pkt 1 oraz w zw. § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie opfat

za czynnosci adwokackie.
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