Sygn. akt | CSK 701/18

POSTANOWIENIE

Dnia 27 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

w sprawie z powddztwa U. [...] spétki z 0.0. w W.

przeciwko M. [...] S.A.w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 27 maja 2019,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 4 czerwca 2018 r., sygn. akt VIl AGa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos$c¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarzgca oparta wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
pierwszej sposrod wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktérym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majagcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi miec
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzy¢
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy
w zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym
przez sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 3982 § 2 k.p.c.),
i takze w zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 21 maja 2013 r.,, IV CSK53/13 oraz z dnia
3 lutego 2012 r. | UK 271/11 - nie publ.). Konieczne jest przytoczenie argumentow
prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Skarzgcy powinien nie tylko
wskaza¢ przepis prawa (materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy
zagadnienie, ale takze przedstawi¢ pogtebiong argumentacje prawng w celu
wykazania, ze zagadnienie jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie
dla merytorycznego rozstrzygniecia w jego sprawie (por. m.in. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 23 sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z dnia 9 lutego 2011 r.,
[l SK 41/10 - nie publ.).

Skarzgca przedstawiony przez siebie problem prawny ujeta w pytaniu:
,Czy uwzgledniajgc treS¢ przepisu art. 15 ust. 1 pkt 4 u.z.n.k. premie pieniezne
ustalone w statej stawce procentowej od obrotu i przystugujgce kupujgcemu
od konkretnej wartosci sprzedanego towaru lub w statej stawce, jako procent

od obrotu, po przekroczeniu okreslonego w umowie progu obrotu, mogg byc¢



traktowane, jako zwykte obnizenie ceny kupna towarow realizowane w ramach
zasady swobody umow?”.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
zawiera argumentacji jurydycznej wskazujgcej na wystepowanie istotnego
zagadnienia prawnego. Ponadto nalezy podkreslic, ze Sad Najwyzszy
postanowieniem z dnia 19 lutego 2019 r. wydanym w sprawie o sygn. akt | CSK
423/18, odmowit przyjecia skargi kasacyjnej tego samego skarzgcego,
reprezentowanego przez tego samego petnomocnika w zblizonym - jak w niniejszej
sprawie - stanie faktycznym. W uzasadnieniu tego orzeczenia odwotat sie do
wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 24 stycznia 2018 r. w sprawie o sygn. akt | CSK
244/17, ktérym Sad oddalit skarge kasacyjng wniesiong przez tego samego
skarzgcego. Wydanie tego wyroku bylo poprzedzone licznymi podobnymi
orzeczeniami Sgdu Najwyzszego, o ktérych jest mowa w szczegdlnosci w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 23 czerwca 2017 r. | CSK 658/16. W orzeczeniach tych
Sad Najwyzszy wyjasnit, ze wprawdzie narzucanie dodatkowych optat na
sprzedawce przez kupujgcg duzg firme handlowg z reguly stanowi przypadek,
o ktérym jest mowa w art. 15 ust. 1 pkt 4 u.z.n.k., ale nalezy podejs¢ indywidualnie
do kazdej sytuacji. Konieczne jest ustalenie charakteru tzw. wspétpracy stron
i znaczenia ekonomicznego oraz prawnego pobieranych opfat; w wypadku optat
potransakcyjnych konieczne jest powigzanie z innymi czynnikami, jak zwtaszcza
z wysokoscig obrotu.

Przedstawiony przez skarzgcg problem zostat wyjasniony w orzecznictwie
i nie zachodzi potrzeba kolejnych wypowiedzi.

Wobec powyzszego nie mozna uznal, Zze przestanka przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania zostata w sposob wiasciwy wykazana.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).

[aw]



