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POSTANOWIENIE

16 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Dariusz Donczyk

na posiedzeniu niejawnym 16 lutego 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa Z. spoétki akcyjnej w S.

przeciwko M. spoétce z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej Z. spofki akcyjnej w S.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z 21 grudnia 2021 r., | AGa 187/19,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od powodki na rzecz pozwanej kwote 5417 (pie¢
tysiecy czterysta siedemnascie) zt tytulem zwrotu kosztow
postepowania kasacyjnego z odsetkami, w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spetnieniu Swiadczenia
pienieznego, za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
powddce odpisu niniejszego postanowienia do dnia zaptaty;

3) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego
w Poznaniu na rzecz radcy pr. E. W. wynagrodzenie w kwocie
8 100 (osiem tysiecy sto) zt - podwyzszone o stawke podatku od
towaréow i ustug - tytulem nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej powédce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym.
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UZASADNIENIE

Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktére
— zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogly stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod kagtem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu
z 21 grudnia 2021 r. (sygn. akt | AGa 187/19) petnomocnik z urzedu powddki
- Z. Spotka Akcyjna w S. opart wniosek o jej przyjecie dorozpoznania ha

przestankach okreslonych przez art. 398° § 1 pkt 3i 4 k.p.c.

W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do przestanki z art. 398°§ 1 pkt 3
k.p.c. stanowigcej jednoczesnie najdalej idgcy zarzut niewaznosci postepowania
polegajgcy na pozbawieniu powddki moznosci obrony swoich praw (art. 379 pkt 5
k.p.c.), poprzez nieustanowienie dla niej petnomocnika z urzedu, mimo ze
.,powddka byta zwolniona z kosztéw procesu, nie posiadata srodkéw finansowych,
a nadto przy skomplikowanym stanie faktycznym i prawnym nie byta w stanie
wykorzystaé prawnych mozliwosci prawidtowego prowadzenia sprawy” oraz
nieprzeprowadzeniu dowodu z zeznan swiadkéow S. O., M. K., D. K., M. Z,
z powotaniem na to, ze Sad pierwszej instancji pomingt dowdd z zeznan tych
Swiadkow.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze przestanka, o ktorej
mowa w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. (a zarazem brana przez Sad Najwyzszy

pod rozwage, zgodnie z art. 39812 § 1 k.p.c., z urzedu), dotyczy tylko niewaznosci



| CSK 7009/22 3

przed sgdem drugiej instancji (zob. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z 21 listopada
1997 r., | CKN 825/97, OSNC 2008, nr 5, poz. 81). Badanie w postepowaniu
kasacyjnym niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instancji ma
charakter posredni i jest mozliwe, gdy skarzgcy zarzuci sgdowi drugiej instancji
naruszenie art. 378 § 1 k.p.c. (przez nieuwzglednienie z urzedu niewaznosSci
postepowania przed sadem pierwszej instancji) i art. 386 § 2 k.p.c. przez
nieuwzglednienie niewaznosci postepowania przed sgdem pierwszej instanciji
w fazie wyrokowania przez wydanie orzeczenia kasatoryjnego i znoszgcego
postepowanie przwed sgdem pierwszej instancji w zakresie dotknietym
niewaznoscig (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 lutego 2000 r.,
[l CKN 1204/99, niepubl. oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z 11 stycznia 2006 r.,
[l CK 328/05, niepubl. i z 1 marca 2018 r., Il UK 35/17, niepubl.). W realiach
sprawy powodka sformutowata zarzut niewaznosci postepowania z przyczyn
analogicznych jak te, ktore podniosta w ramach art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c. juz na
etapie postepowania apelacyjnego przed Sgdem odwotawczym. Sgad Apelacyjny
w Poznaniu uznat jednak ten zarzut za bezzasadny. W konsekwencji nie
zastosowat art. 386 § 2 k.p.c. i wyrokiem z 21 grudnia 2021 r. oddalit apelacje
powodowej Spdtki. Skarzgca podnoszgc istnienie przestanki okreslonej w art. 398°
§ 1 pkt 3 k.p.c. juz na etapie postepowania przed Sgdem pierwszej instancji
sformutowata go w sposéb wadliwy, gdyz ograniczyta sie do wskazania samego
art. 379 pkt 5 k.p.c., podczas gdy powinna byta jednoczesnie zarzuci¢ Sgdowi
Apelacyjnemu w Poznaniu naruszenie art. 386 § 2 k.p.c., czego jednak nie
uczynita. Natomiast w odniesieniu do etapu postepowania apelacyjnego nalezy
podkres$lic, ze tres¢ wniesionej przez nig apelacji - zawierajgca szeroko
uzasadnione zarzuty dotyczgce naruszen przez Sad pierwszej i drugiej instancji
przepisow prawa procesowego i materialnego — przeczy tezie, by powddka byta
strong nieporadng do tego stopnia, aby nie potrafita wskazaé¢ na istotne dla nigj
okolicznosci i prawne majgce znaczenie dla oceny zasadnosci wniesionego przez
nig powodztwa, a po wydaniu wyroku przez sad pierwszej instancji, zasadnosci jej
apelacji. Z uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
zawartego w skardze kasacyjnej sporzadzonej przez profesjonalnego

petnomocnika procesowego powodki nie wynika, w jaki sposob brak ustanowienia
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dla powddki petnomocnika z urzedu na etapie postepowania apelacyjnego wptynat
na pozbawienie powodki moznosci obrony swych praw, w szczegolnosci jakich
okolicznosci czy zarzutow w trakcie tego etapu postepowania powoddka nie
podniosta z tej przyczyny, ze nie reprezentowat jej profesjonalny petnomocnik
procesowy. W tym stanie rzeczy zarzut niewaznos$ci postepowania przed Sgdem
drugiej instancji z powodu pozbawienia moznosci obrony swych praw przez

powodke nie zostat wykazany.

Nie zostata tez wykazana przestanka oczywistej zasadnosci skargi.
Wyrézniona w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania zachodzi wtedy, gdy zasadnos¢ zarzutow podniesionych w skardze
kasacyjnej wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec
jedynie uchybien przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym
sgdowi drugiej instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym
polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu
oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wykfadnig przyjmowang
w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie
obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu
w ustalonym stanie faktycznym. Do wykazania oczywistej zasadnos$ci skargi
powinno wystarczy¢ jedno konkretne twierdzenie, jedna stanowcza, przekonujgca
od razu teza, wskazujgca racje podwazajgce rozstrzygniecie poddane krytyce
i zaskarzeniu. Na tym wifasnie polega ,oczywista” zasadnos¢ srodka zaskarzenia
w rozumieniu przyjetym w art. 3989 § 1 pkt 4 k.p.c. (zob. np. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 17 grudnia 2019 r., IV CSK 307/19, niepubl.). Zdaniem
petnomocnika strony skarzgcej, oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej
sprowadzata sie do zarzutu kwalifikowanych uchybien, jakich miat sie dopusci¢ Sad
Apelacyjny w Poznaniu i w rezultacie rozstrzygniecia, ktére naruszato,
w szczegolnosci art. 484 § 2 k.c., poprzez przyjecie, ze skarzgcej nie nalezato sie
wynagrodzenie za wykonane roboty, w ramach spornej umowy z 25 wrzes$nia
2008 r. oraz uznanie, iz nie zachodzity podstawy do miarkowania kary umowne;.
Wykluczenie przez Sad odwotawczy mozliwosci zastosowania instytuciji
miarkowania kary umownej (art. 484 § 2 k.c.) doprowadzito do nieuzasadnionego

wzbogacenia strony pozwanej i naruszyto gwarancje ochrony praw dtuznika
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ze wzgledu na zasady stusznosci. Wywody zawarte w uzasadnieniu wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na przyczyne kasacyjng
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. ograniczajg sie do swoistej prezentacji poglgdéw nauki
prawa odnosnie do instytucji przewidzianej w art. 484 § 2 k.c. wraz z przywotaniem
wybranych orzeczen sgdowych, aby ostatecznie poprzestaC¢ na polemice z oceng
dowodow dokonang przez Sad odwotawczy i nieuwzglednieniem przez Sad drugiej
instancji wnioskéw powodki o dopuszczenie nowych dowoddw: z opinii biegtego
sgdowego oraz dowodu z dokumentu w postaci decyzji Komisji Rozjemczej
z 7 sierpnia 2012 r. W ocenie Sadu Najwyzszego, uzasadnienie wniosku skarzgcej
0 przyjecie jej skargi do rozpoznania z powotaniem sie na przestanke oczywistej
zasadnosci skargi stanowi w istocie probe zaangazowania tego Sgdu do kolejnej
weryfikacji instancyjnej prawidtowosci dokonania przez Sad drugiej instancji ustalen
faktycznych w oparciu o przeprowadzone dowody i oceny prawnej w sprawie,
co nie jest celem postepowania kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadniac
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przyczyne
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Sad Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge kasacyjng, bedaca szczegdinym
Srodkiem zaskarzenia, wnoszonym i rozpoznawanym nie tylko w interesie
skarzgcego, ale przede wszystkim w interesie publicznym. Jak wskazuje, zas
art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczace
ustalenia faktow lub oceny dowodow, a takie zarzuty (w szczegdlnosci zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.) zostaty zawarte w skardze kasacyjnej oraz
przywotane takze w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania. W konsekwencji przestanka z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie zostata
wykazana.

Sad Najwyzszy nie dostrzegt takze z urzedu (art. 3982 § 1 k.p.c.)
niewaznosci postepowania z innych przyczyn niz powotana przez powodke w jej

skardze kasacyjnej.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).
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O kosztach postepowania kasacyjnego - na stosowany wniosek zawarty
w odpowiedzi na skarge kasacyjng - orzeczono na podstawie art. 98 § 1, §1%, 3 i 4
k.p.c. w zw. z art. 99, art. 391 § 1 i art. 3982 oraz przepisow § 10 ust. 4 pkt 2 w zw.
z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r.,
poz. 1935).

O przyznaniu od Skarbu Panstwa — Sadu Apelacyjnego w Poznaniu na rzecz
radcy pr. E. W. wynagrodzenia tytutem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
powoddce z urzedu - podwyzszonego o stawke podatku od towardow i ustug - na
stosowny wniosek, Sad Najwyzszy orzekt na podstawie przepiséw § 2, §4 ust. 113
oraz § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2023 r.,
poz. 2437) w zw. z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (tekst jedn.
Dz.U. z 2023 r., poz. 1935) stosowanego przez analogie wobec sprzecznosci z
Konstytucjg regulacji zawartej w § 8 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu.

[SOP]

(rg.)



