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POSTANOWIENIE

22 sierpnia 2023r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Mariusz Zatucki

na posiedzeniu niejawnym 22 sierpnia 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa T. W. i B. W.

przeciwko B. spotce akcyjnej w W.

przy udziale Powiatowego Rzecznika Konsumentow w W.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej T. W. i B. W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 23 marca 2022 r., | ACa 269/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od powoddéw na rzecz pozwanej kwote 5 400
(pie¢ tysiecy czterysta) ziotych tytulem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia

doreczenia niniejszego postanowienia powodom do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 23 marca 2022 r. Sgd Apelacyjny we Wroctawiu zmienit wyrok
Sadu Okregowego we Wroctawiu z 13 listopada 2020 r. i oddalit dalej idace

apelacje powodow T. W. i B. W. oraz pozwanej B. S.A. z siedzibg w Warszawie.

Powodowie zaskarzyli wyrok Sadu Apelacyjnego skargg kasacyjng, zas
wniosek o przyjecie jej do rozpoznania oparli na przestance oczywistej zasadnosci.
Podniesli, ze Sad Il instancji w sposodb razgcy naruszyt art. 60, art. 65 § 1, art. 118,
art. 120 oraz art. 455 k.c., a takze art. 89, art. 89 w zw. z art. 94 w zw. z art. 58 § 3
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k.c. Skarzacy wskazali, ze termin przedawnienia liczy sie od momentu ztozenia
oswiadczenia kredytobiorcow o uznaniu umowy kredytu za niewazng, za$ sad
odwotawczy btednie przyjat, ze nastgpito to w ich przypadku z chwilg pézniejszg niz

dzien ztozenia przez nich reklamacji do banku.

Skarzgcy wskazali rowniez na potrzebe dokonania wykfadni art. 487 § 2 k.c.
w celu przesadzenia, czy umowa kredytu waloryzowanego do waluty obcej jest

umowag wzajemnag.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna

jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, oparcie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w art. 398° §
1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okre$lony przepis prawa, bedgcy zrédtem
powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanoéw faktycznych. Watpliwosci te i rozbieznosci nalezy przytoczyc,
przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze zrodta. Konieczne jest wskazanie
argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze
przedstawienie wtasnej propozycji interpretacyjnej. Powotanie sie na omawiang
przestanke wymaga rowniez wykazania, ze chodzi o wykfadnie przepisow prawa,
ktérych tres¢ i znaczenie nie zostaly dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni,
podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz
przedstawienia argumentacji swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty
i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci, ktére wigzg sie
Z procesem stosowania prawa (zob. m.in. postanowienia SN z 11 stycznia 2022 r.,
Il PSK 193/21; oraz z 20 stycznia 2022 r. | CSK 790/21).
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Natomiast przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wowczas, gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na
pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznos$ci gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z
przepisami prawa nie podlegajgcymi roznej wyktadni. Przy czym, o ile dla
uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona,
to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego
oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej. Skarzgcy powinien uzasadni¢ te oczywistosé, wskazujgc jedynie na
argumenty mieszczgce sie w zakresie kognicji Sgdu Najwyzszego. Nie moze wiec
powotywac sie na wadliwos¢ ustalen faktycznych, ani opiera¢ na innych faktach niz
stanowigce podstawe rozstrzygniecia. (zob. np. postanowienia SN z 11 stycznia
2022 r., Il USK 384/21; z 22 grudnia 2021 r., Il CSK 390/21; z 31 maja 2021 r.,
I CSK 152/20; z 13 maja 2021, Il USK 103/21 oraz z 9 marca 2021 r.,
IV CSK 412/20).

Zadna ze wskazanych przez powodow przestanek uzasadniajgcych przyjecie
skargi do rozpoznania nie zostata spetniona. Wystepowanie w sprawie dwoch
niezaleznych od siebie roszczen wzajemnych zostato juz przesgdzone w uchwale
SN z 16 lutego 2021 r., lll CZP 11/20, zgodnie z ktérg stronie, ktéra w wykonaniu
umowy kredytu, dotknietej niewaznoscig, sptacata kredyt, przystuguje roszczenie
0 zwrot sptaconych srodkéw pienieznych jako $wiadczenia nienaleznego (art. 410 §
1 w zwigzku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest

dtuznikiem banku z tytutu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu.

Natomiast zarzut ustalenia przez Sad Apelacyjny niewtasciwej daty
poczatkowej, kiedy skarzgcy ztozyli oSwiadczenie o uznaniu umowy za niewazng
ma charakter niedopuszczalnej na mocy art. 3982 § 3 k.p.c. polemiki z ustaleniami

stanu faktycznego poczynionymi przez sgd powszechny rozpoznajgcy sprawe.
Z tej przyczyny Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi do rozpoznania, o0 kosztach postepowania kasacyjnego

rozstrzygngt zas na podstawie art. 98 k.p.c. wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 7
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rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci w sprawie optat za czynnosci radcéw

prawnych.

AD

[t.n]



