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POSTANOWIENIE

Dnia 18 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powodztwa M. P.

przeciwko R. [...] spoice z 0.0. z siedzibg w W. obecnie I. [...] spotce z 0.0.
z siedzibg w W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 maja 2017 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powddki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 24 maja 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) nie obcigza powoddki kosztami postepowania przed Sadem

Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Okreslone w art. 398* § 2 wymaganie uzasadnienia w skardze kasacyjnej
wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy wykaze,
ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
w art. 398* § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore -
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi
kasacyjnej pod kagtem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach
Sad Najwyzszy moze oprzec rozstrzygniecie w kwestii przyjecia badz odmowy

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 24 maja
2016 r. powodka M. P. oparta wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
na przestance okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. oczywistej zasadnosci

skargi kasacyjnej.

Odwotujgc sie do tresci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania stwierdzi¢ nalezy, Zze nie zostaty przez skarzgcg przedstawione
wystarczajgce motywy pozwalajgce na uznanie, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Podkresli¢ bowiem nalezy, ze wyrdzniona w art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c.
przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zachodzi wtedy,
gdy zasadno$¢ zarzutdow podniesionych w skardze kasacyjnej wynika prima facie,
bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa
materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej instancji w skardze
kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu
rozstrzygniecia na wykfadni przepisu oczywiScie sprzecznej z jednolitg
i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na
zastosowaniu przepisu, ktéry juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie

btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym.



Tych elementdw nie mozna przypisaé przedstawionemu przez skarzgcg
uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej. Prezentowane przez skarzgcg
stanowisko dotyczgce postrzegania zakresu zwigzania prawomocnym wyrokiem
czesciowym nie znajduje bowiem oparcia w uksztattowanym w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego podejsciem do wyktadni art. 365 § 1 k.p.c. Przyjmuje sie w nim,
ze wynikajgca z art. 365 § 1 k.p.c. moc wigzgca wyroku dotyczy jedynie zwigzania
sentencjg, a nie uzasadnieniem wyroku innego sgdu. Zakresem prawomocnosci
materialnego objety jest zatem tylko ostateczny wynik rozstrzygniecia, a nie jego
przestanki (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 stycznia 2015 r,
IV CSK 181/14, niepubl.; z dnia 3 pazdziernika 2012 r., Il CSK 312/12, niepubl.;
z dnia 19 pazdziernika 2012 r., V CSK 485/11, niepubl.; z dnia 22 czerwca 2010 r.
IV CSK 359/09, OSNC 2011, nr 2, poz. 16). Konsekwencje tak postrzeganej
prawomocnosci materialnej wyroku rozcigga sie réwniez na skutki wynikajgce
z wydania wyroku w procesie czesciowym dla kolejnych procesow o czesc tego
samego Swiadczenia. Sgd bowiem nie orzeka o stosunku prawnym (stosunkach
prawnych) miedzy stronami, lecz o zadaniu powoda (art. 321 § 1 i art. 325 k.p.c.).
Tym samym przesgdzenie w procesie czesSciowym o Swiadczenie o istnieniu
stosunku podstawowego nie korzysta z prawomocnosci materialnej (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2016 r., sygn. akt lll CSK 276/15, niepubl.).
Tego rodzaju rozstrzygniecie przesgdza tylko o tym, ze powodowi nalezy sie
sporna kwota. Kwestia istnienia (nieistnienia) stosunku prawnego jest
zagadnieniem wstepnym, ktore sgd musi rozwazyc, ale jego rozstrzygniecie miesci
sie poza sentencjg i nie korzysta z mocy wigzgcej w pozniejszych procesach

(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 23 wrzesnia 1969 r., | PR 259/69, niepubl.).

Nie zachodzi réwniez potrzeba wypowiedzenia sie Sadu Najwyzszego
odnoscie do  mozliwosci podniesienia w  toku procesu  zarzutu
zasiedzenia stuzebnosci gruntowej bez koniecznosci uzyskiwania postanowienia
wydanego w trybie przepisow art. 609 i art. 610 k.p.c. Kwestia ta zostata
wyjasniona w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego (por. m.in. argumenty wynikajgce
Zz uzasadnienia postanowienia z dnia 8 wrzesnia 2016 r., Il CSK 822/15,
niepubl. oraz uchwaty z dnia 23 marca 2016 r., Il CZP 101/15, OSNC 2017,

nr 2, poz. 18). Ustalenie zwigzane z podniesionym zarzutem jest dokonywane



w uzasadnieniu orzeczenia i ma charakter wigzgcy tylko miedzy stronami procesu
na potrzeby oceny - jako przestanka rozstrzygniecia - dochodzonego w sprawie
zgdania.

Wskaza¢ nalezy, ze nie zachodzi rowniez niewaznos¢ postepowania,
ktorg Sgd Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu
(art. 398 § 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). W przedmiocie kosztéw orzeczono na podstawie
art. 102 w zw. z art. 108 § 1, art. 391 § 1, art. 3982! k.p.c., uwzgledniajgc trudng

sytuacje materialng powodki.
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