Sygn. akt | CSK 698/22

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Maciej Kowalski

w sprawie z powoddztwa S. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
przeciwko E. B.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 23 maja 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 5 marca 2021 r., sygn. akt | ACa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od S. [...] spétki z ograniczong odpowiedzialnoscia
w P. na rzecz E. B. kwote 4050 zt (cztery tysiace piecdziesiat

ztotych) tytutem zwrotu kosztow postepowania kasayjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powodki ,S." spotki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w P. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 5 marca
2021 r. w sprawie z powodztwa ,S." spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w P.
przeciwko E. B. o zapfate nalezy podniesc¢, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, przystugujgcym
od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, o przede wszystkim
publicznoprawnym celu (postanowienia SN: z 7.10.2020 r., I CSK 670/19;
z24.02.2016 r., V CSK 488/15). Sad Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest

sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest Srodkiem



zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instanciji
konczgcego postepowanie w sprawie. Rolg skargi kasacyjnej nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych uchybienia, lecz ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wktad
Sadu Najwyzszego w rozwoj orzecznictwa i prawa pozytywnego.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca
przytoczyta przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. oczywistg zasadno$¢ skargi.

Oparcie wniosku na tej przestance wymaga wykazania przez skarzgcego
niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie), bez koniecznosci
pogtebionej analizy, sprzecznosci wyktadni lub zastosowania prawa materialnego
lub procesowego z brzmieniem przepiséw lub powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji (m.in. postanowienia SN: z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07;
z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08; z 21 maja 2008 r.,
| UK 11/08, z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08).

Skarzgcy powinien zawrze¢ w skardze wyodrebniony wywdd prawny
wskazujgcy, w czym przejawia sie oczywistoS¢ naruszenia przepisow prawa
materialnego lub procesowego (por. postanowienia SN: z 5 wrzesnia 2008 roku,
| CZ 64/08, z 19 grudnia 2001 roku, IV CZ 200/01, z 9 czerwca 2008 roku,
Il UK 37/08).

Skarzgca wskazata, ze oczywistej zasadnosci skargi upatruje w przyjeciu ze:
powoda obcigza ciezar dowodu co do faktéw powotanych przez strone pozwang,
z ktorych to strona pozwana wywodzi skutki prawne, w przypadku samego
zaprzeczenia przez pozwang zasadnosci roszczenia; zatozenia, ze podstawe
wypetnienia weksla stanowi¢ moze wytgcznie tres¢ wezwania do zapfaty,
dokonanego przed wypetnieniem weksla, twierdzenia, ze wierzyciel nie ma

uprawnienia do zaliczania wptat dtuznika na najstarsze wymagalne naleznosci,



w przypadku gdy sg one przedawnione, a diuznik po dokonaniu zarachowania
oraz ztozeniu oswiadczenia o sposobie rozliczenia, sprzeciwi sie zaliczeniu wptat
na najstarsze wymagalne zobowigzania oraz zazgda zarachowania na inne, pozniej
wymagalne, naleznosci (art. 451 k.c. w zwigzku z 554 k.c. oraz art. 117 § 1i 2 k.c.
iart. 411 pkt 3 k.c.); przyjecia, ze po otrzymaniu zarzutow powdd zmienit
rozliczenie wptat pozwanej oraz dokonat zmiany powddztwa, w sytuacii,
gdy w pozwie o zaptate z weksla powdd nie wskazuje podstaw wypetnienia weksla,
zas$ dopiero od momentu wniesienia zarzutow w pierwszym pismie procesowym
powdd ma mozliwos¢ doktadnego okreslenia stosunku podstawowego.

Stanowiska tego nie sposéb podzielic. Przede wszystkim skarzgca
nie wykazata kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego
lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci widocznej przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegoty
czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw
i doszukiwania sie ich znaczenia. Nie przedstawita wywodu prawnego odnoszac
sie do twierdzen w przedmiocie oczywistej zasadnosci skargi w sposob lakoniczny,
za$ przedstawiona argumentacja w istocie stanowi polemike w zakresie
dotyczgcym wyktadni przepiséw prawa materialnego i prawa procesowego.

W sprawie nie doszto do naruszenia regut rozktadu dowodu. Sad Apelacyjny
ustalit, ze na wynikajgcg z przedstawionego przez powodke rozliczenia kwote
1202.154,29 zt sktadajg sie nie tylko wystawione w okresie od stycznia 2018 r.
do sierpnia 2019 r. faktury na kwote 1.018.103,33 zt ale réwniez kwota
184.050,96zt okreslona jako ,bilans otwarcia" na dzien 1.01.2018 r. Strona
pozwana, bronigc sie przed roszczeniem powoda wywodzonym z weksla powinna
wykazaé, ze powdd nie miat prawa wypetni¢ weksla in blanco i go wykorzystac.
Powyzsze, wobec przedstawienia przez pozwang bankowych potwierdzen
przelewdw, nie zwalniato jednak powodki od wskazania naleznosci skftadajgcych
sie na ,bilans otwarcia" roku 2018 roku. Z ustalen poczynionych przez Sad
Apelacyjny wynikato, ze stanowity one zadtuzenie pozwanej sprzed 2018 r.,
ktére byto przedawnione.

W orzecznictwie wyrazany jest poglad zgodnie z ktérym, jezeli dtuznik

spetnia Swiadczenie, nie wskazujgc, ktory z dlugdéw, jakie ma w stosunku



do danego wierzyciela, zamierza w ten sposéb zaspokoi¢, a przy tym ktéres
zroszczen przystugujgcych temu ostatniemu wzgledem tego diluznika
jest przedawnione, to nie ma podstaw, by przyjmowacé, ze dtuznik chciat sptaci¢
wten sposodb diug przedawniony przed nieprzedawnionymi. (wyr. SN
z 18.6.1957 r., | CR 456/56, OSPiKA 1958, Nr 9, poz. 228; wyr. SA w Biatymstoku
z15.1.2020 r., | AGa 49/19). Poglad ten dominuje rowniez wsrod przedstawicieli
doktryny. Nie moze by¢ zatem mowy o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej
w zakresie kwestionujgcym uprawnienie wierzyciela do zaliczania wptat dtuznika
na najstarsze wymagalne naleznosci, w przypadku gdy sg one przedawnione.

U podstaw wyroku Sgdu Apelacyjnego lezato ustalenie, Zze nie mozna byto
przyjac¢, aby po stronie pozwanej istniato zobowigzanie z okresu od stycznia 2018 r.
do sierpnia 2019 za$ przedstawiona w jego uzasadnieniu argumentacja dotyczgca
zmiany przez powoda podstawy faktycznej wypetnienia weksla miata w istocie
drugorzedne znaczenie. Wskazywanie we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, ze wezwanie do zaptaty przed wypetnianiem weksla nie ksztattuje
podstawy prawnej roszczenia o zaptate z weksla oraz w sprawie nie doszto
do modyfikacji podstawy faktycznej Zzagdania pozwu nie mogto przesadzac
0 oczywistej zasadnos$ci skargi kasacyjnej. Odwotanie sie do tej przestanki
nie wymaga bowiem jedynie wykazania oczywistego naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego ale réwniez wykazania,
ze naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(postanowienie SN z dnia 17 listopada 2021r., Il CSK 41/21).

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono
jak w sentencji.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 98 § 1 k.p.c. i 99 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c., art. 391 § 1 k.p.c.
iart. 39821 k.p.c. w zw. z § 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcow prawnych.



