Sygn. akt | CSK 698/20

POSTANOWIENIE

Dnia 21 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marcin Lochowski

w sprawie z powodztwa P. S. A.w W.

przeciwko E. S.A. w S.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 21 kwietnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony pozwane;j

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 16 czerwca 2020 r., sygn. akt VIl AGa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasagdza od E. S.A. w S. narzecz P. S.A. w W. kwote 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

(...) Towarzystwo Ubezpieczen (...) S.A. w S. wniosto skarge kasacyjng od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) z 16 czerwca 2020 r., zaskarzajgc ten wyrok w
catosci oraz wnoszgc o jego uchylenie iorzeczenie co do istoty sprawy przez
oddalenie powddztwa w zaskarzonym zakresie, wzglednie uchylenie wyroku w

zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy powotat sie na istniejgce w sprawie istotne zagadnienie prawne: Jaka jest
relacja art. 435 k.c. w zw. z art. 436 § 1 k.c. oraz art. 34 ust. 2 ustawy z dnia



22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (t.j. Dz.U. 2021,
poz. 854 z zm., dalej: u.u.0.) w brzmieniu z dnia zaistnienia szkody, tj. 17 marca
2011 r., w szczegolnosci, czy okolicznos¢, ze miato miejsce garazowanie pojazdu
w rozumieniu art. 34 ust. 3 u.u.o. powinna automatycznie powodowac przypisanie
odpowiedzialnosci na podstawie art. 435 k.c. w zw. z art. 436 § 1 k.c. Ponadto
skarzgcy wskazat na potrzebe wyktadni wymienionych przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci i wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie

sgdow.

W odpowiedzi na skarge powodd wniést o odmowe przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wzglednie oddalenie skargi kasacyjnej w catosci oraz

0 zasgdzenie od pozwanego kosztow zastepstwa procesowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. Powotanie sie przez skarzgcego na takie
zagadnienie wymaga jego sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania
w sprawie (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 listopada 2003 r., Il CK
324/03, z 7 czerwca 2005 r., V CSK 3/05; z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; z 22
listopada 2007 r., | CSK 326/07; z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Po pierwsze, sformutowane przez skarzgcego zagadnienie prawne
dotyczace relacji art. 435 k.c. w zw. z art. 436 § 1 k.c. oraz art. 34 ust. 2 u.u.o.
w brzmieniu z dnia zaistnienia szkody, tj. 17 marca 2011 r. nie jest zagadnieniem
nowym, nierozwigzanym dotychczas w orzecznictwie. Szeroko do poruszanego
w skardze problemu odniost sie Sad Najwyzszy w wyroku z 23 maja 2019r.,
Il CSK 165/18 (powotywanym zresztg przez skarzgcego). Sad Najwyzszy stwierdzit,
ze przepis art. 34 ust. 2 u.u.0., nie rozstrzyga sam w sobie o podstawie
odpowiedzialnosci posiadacza lub kierujgcego, a ma na celu jedynie przedmiotowe
okreslenie przypadkow, w ktérych w rachube wchodzi odpowiedzialnosc

ubezpieczyciela z tytutu ubezpieczenia OC. To, czy bedzie ona miata miejsce,



i na podstawie ktorych przepisoéw (art. 415 i nast. k.c.), wymaga rozstrzygniecia
po zbadaniu uwarunkowan danego przypadku, przy czym nie mozna a priori
wykluczy¢, ze pojazd w trakcie postoju, tak samo jak zatrzymania, bedzie oceniony
jako pozostajgcy w ruchu w rozumieniu art. 435 w zw. z art. 436 § 1 k.c.
(zob. tez wyrok Sgdu Najwyzszego z 4 wrzesnia 2020 r., Il CSK 749/18). Po drugie,
sposob sformutowania przez skarzgcego zagadnienia prawnego jest wadliwy. Sad
Najwyzszy przypomina, ze konstrukcja takiego zagadnienia powinna odpowiadac
wymogom zagadnienia prawnego, o ktorym mowa w art. 390 § 1
k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06).
W konsekwencji dopuszczalne jest przedstawianie zagadnien (pytan) prawnych
wytgcznie ,do rozstrzygniecia”, a nie ,do uzupetnienia”. Pytanie takie, zaczyna sie
zawsze od partykuty pytajnej ,czy”. Oznacza to, ze rozstrzygniecie zagadnienia
prawnego, dokonuje sie przez wybor towarzyszgcej mu odpowiedzi (postanowienie
Sagdu Najwyzszego z 13 kwietnia 2000 r., Il CZP 2/00). Zagadnienie prawne

przedstawione przez skarzgcego tych wymogow nie spetnia.

Z kolei powotanie sie na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398°§ 1
pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wykiadnia budzi
watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci
interpretacyjne majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez
Sad Najwyzszy, a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie
o wystepujacych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych
z dokonywania przez sady roznej wykfadni przepisu, konieczne jest wskazanie
rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos$¢ wynika
zroznej wyktadni przepisu (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZ 102/02; z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07 i z 8 lipca
2008 r., | CSK 111/08).

Skarzgcy dla uzasadnienia tej przestanki przedsgdu ograniczyt sie jedynie do
wskazania sygnatur i dat orzeczen Sgdu Najwyzszego i sgdow powszechnych,
nie przedstawiajgc istotnych fragmentéw tych rozstrzygniec, ich pogtebionej analizy,
ani nie formutujgc wiasnej argumentacji. Taki sposob konstrukcji uzasadnienia

wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania wyklucza nawet mozliwos¢ ustalenia,



czy wskazywana przez skarzgcego rozbieznoS¢ w orzecznictwie w ogole istnieje,

a tym bardziej na czym polega i z czego wynika.

Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci

niewaznos$ci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz zgodnie z art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zw.
art. 99 k.p.c. oraz § 2 pkt 7 w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (t.j. Dz.U. 2018, poz. 265) zasgdzit od pozwanego na rzecz

powoda kwote 5400 zt tytutem zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.
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