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POSTANOWIENIE

Dnia 18 stycznia 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Donczyk

w sprawie z powddztwa A. M.

przeciwko J. K.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 18 stycznia 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 21 kwietnia 2016 r., sygn. akt | ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3617 (trzy
tysiace szeséset siedemnascie) zt tytutem zwrotu kosztéow

postepowania przed Sadem Najwyzszym.



UZASADNIENIE

Okre$lone w art. 3984 § 2 k.p.c. wymaganie uzasadnienia w skardze
kasacyjnej wniosku o przyjecie jej do rozpoznania zostaje spetnione, jesli skarzgcy
wykaze, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba
wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sagddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania
lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Cel wymagania przewidzianego
wart. 398 § 2 k.p.c. moze by¢ zatem osiggniety jedynie przez powotanie
i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze publicznoprawnym, ktore -
zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. - stanowig podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Na tych jedynie przestankach Sad
Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Pozwany J. K. prowadzgcy dziatalno$¢ gospodarczg pod firmg ,Z. [...]"
z siedzibg w W. we wniesionej skardze kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego
wl...] zdnia 21 kwietnia 2016 r. wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.

Wyréznione w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wykazujg merytoryczng odrebnosc¢. Przyjecie do
rozpoznania skargi kasacyjnej z powotaniem sie na wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.) wymaga wykazania
przez skarzgcego, ze w sprawie wystepuje zagadnienie nowe, nierozwigzane
dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju
prawa. Natomiast przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na
przestanke z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze chodzi o wyktadnie
przepisow prawa, ktorych treS¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione
w dotychczasowym orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich
dotychczasowej wyktadni, podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane
Z jego rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji swiadczgcej, ze watpliwosci
te majg rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych watpliwosci,

ktére wigzg sie z procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach



stosowania tych przepisbw powstaty juz w orzecznictwie sgdow okreslone
rozbieznosci, skarzgcy powinien je przedstawi¢, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie

wyktadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy.

We wniesionej skardze kasacyjnej skarzgcy, nie dostrzegajgc merytorycznej
odmiennosci pomiedzy przestankami ujetymi w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., facznie
w odniesieniu do tych przestanek ujmuje uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, co godzi we wtasciwe ujecie wymagan konstrukcyjnych

whniosku o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjne;.

Podnies¢ ponadto nalezy, ze wbrew stanowisku strony skarzgcej nie ma
podstaw do uznania, ze w sprawie wystepuje potrzeba wyktadni art. 435 k.c. ze
wzgledu na wystepujgce rozbieznosci w orzecznictwie sgdowym. Analiza
orzecznictwa Sadu Najwyzszego nie wskazuje na wystepowanie rozbieznosci
interpretacyjnych na tle art. 435 k.c. (por. m.in. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
18 wrzesdnia 1867 r., | PR 288/76, OSP 1968, nr 9, poz. 201, z dnia 12 lipca 1977 r.,
IV CR 217/77, OSNCP 1978, nr 4, poz. 73, z dnia 18 wrzesnia 2002 r., Il CKN
1334/00, nie publ., z dnia 8 grudnia 2005 r., | UK 97/05, OSNP 2006, nr 21-22,
poz. 336 oraz z dnia 10 pazdziernika 2008 r., Il CSK 232/08, OSNC-zD 2010, nr 1,
poz. 1). Ocena, czy przedsiebiorstwo lub zaktad nalezy do kategorii wskazanej
w art. 435 k.c., jest bowiem dokonywana ad casum z uwzglednieniem faktycznego
znaczenia okreslonych technologii w dziatalnosci przedsiebiorstwa. Tym samym nie
jest wtasciwe wywiedzenie w sposéb abstrakcyjny dalszych, ponad wskazane
dotychczas w orzecznictwie, skonkretyzowanych kryteriow kwalifikacyjnych uznania

przedsiebiorstwa za wprowadzane w ruch za pomocg sit przyrody.

Odwotujgc sie do tresci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania stwierdzic réwniez nalezy, ze nie zostaty przez skarzgcego
przedstawione przekonujgce motywy, ktére pozwalajg na uznanie, iz skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Podkreslic bowiem nalezy, ze wyrdzniona
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
zachodzi wtedy, gdy zasadnos$¢ zarzutow podniesionych w skardze kasacyjnej
wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien

przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej



instancji w skardze kasacyjnej, o charakterze elementarnym polegajgcych
w szczegolnosci na oparciu rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie
sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i
nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat wzglednie na
oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie
faktycznym. Tych elementdw nie mozna przypisaé przedstawionemu przez
skarzgcego uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Tym bardziej, w sytuacji, w ktérej uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ogranicza sie do stwierdzenia, ze oczywista zasadnosc¢
skargi kasacyjnej wynika z uzasadnienia zarzutow zawartych w skardze. Nie moze
tez uis¢ uwagi okolicznos¢, ze skarga opiera sie takze na niedopuszczalnym - ze
wzgledu na norme zawartg w art. 3983 § 3 k.p.c. - zarzucie naruszenia art. 233 § 1
k.p.c. i kwestionowaniu przyjetych przez Sad drugiej instancji ustalen faktycznych,

ktérymi jest zwigzany Sgd Najwyzszy (art. 39812 § 2 k.p.c.).

Wskazac nalezy, ze nie zachodzi réwniez niewaznosc¢ postepowania, ktorg

Sad Najwyzszy bierze pod rozwage - w granicach zaskarzenia - z urzedu (art. 3983
§ 1 k.p.c.).

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego,
na wniosek powoda zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng, orzeczono
na podstawie art. 98 § 1i 3 w zw. z art. 99, art. 108 § 1, art. 391 § 1, art. 398%!
k.p.c. oraz przepiséw § 21 w zw. z § 151 § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 2 pkt 6
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci radcéw prawnych (Dz.U. z 2015 r., poz. 1804).
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