Sygn. akt | CSK 695/16

POSTANOWIENIE

Dnia 10 maja 2017 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mirostaw Bgczyk

w sprawie z wniosku S. H. Z.

przy uczestnictwie E. S., W. S.i S. Z.

0 zniesienie wspoétwilasnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 10 maja 2017 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 1 lipca 2016 r., sygn. akt IV Ca (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. stwierdza, ze wnioskodawczyni i uczestnicy postepowania
ponosza koszty postepowania kasacyjnego zwigzane

ze swym udzialem w sprawie.



UZASADNIENIE

Whioskodawczyni S. Z. ztozyta skarge kasacyjng od postanowienia z dnia 1
lipca 2016 r., w ktérym oddalono apelacje tej wnioskodawczyni, wniesiong od
postanowienia Sgdu Rejonowego z dnia 14 maja 2015 r. W postanowieniu
tym dokonano podziatu nieruchomosci blizej opisanej we wniosku (s. 439-440

akt sprawy; t. III).

W skardze kasacyjnej wnioskodawczyni podnoszono zarzuty naruszenia
przepisow prawa procesowego i prawa materialnego. Uzasadniajgc wniosek
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgca podnosita, ze skarga jest

oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Skarzgca wnosita o uchylenie zaskarzonego postanowienia w catosci
i przekazanie sprawy Sagdowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania,

ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i rozstrzygniecie co do istoty.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Analizujgc tre$¢ uzasadnienia postanowien obu Sgdéw meriti, tres¢ skargi
kasacyjnej i zawartg w niej prawng motywacje wniosku o przyjecie sprawy
kasacyjnej do rozpoznania, a takze tre$¢ odpowiedzi uczestnikow postepowania
na skarge (s. 583 i n. akt sprawy, t. Ill), Sad Najwyzszy stwierdzit, ze - wbrew
stanowisku skarzgcej - w rozpoznawanej sprawie nie wystgpita przestanka
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Ztozona skarga nie jest bowiem oczywiscie uzasadniona w rozumieniu tego
przepisu. Sgd Okregowy w prawidtiowy i przekonywajgcy sposob wyjasnit to,
dlaczego nie wzigt pod uwage modyfikacji stanowiska wnioskodawczyni w zakresie
dotyczacym sposobu zniesienia wspoétwtasno$ci nieruchomosci objetej obecnym
postepowaniem. Nie sposob takze zarzuci¢ Sgdowi Okregowemu niewtasciwego,
definitywnego rozstrzygniecia co do sposobu zniesienia wspotwlasnosci
nieruchomosci objetej wnioskiem w Swietle dokonanych ustalen faktycznych
i wyrazonego przez uczestnikdw oraz wnioskodawczynie stanowiska odnosnie do

sposobu dokonania podziatu (s. 5-6 uzasadnienia zaskarzonego postanowienia).



W tej sytuacji Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 1 k.p.c.).

O kosztach postepowania orzeczono stosownie do art. 520 § 1 k.p.c.
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