Sygn. akt | CSK 694/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Joanna Misztal-Konecka

w sprawie z powoddztwa K. S.

przeciwko K. S.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 26 sierpnia 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgadu Apelacyjnegow [...],

z dnia 6 pazdziernika 2020 r., sygn. akt | ACa [...],,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w [...],
na rzecz adw. T. K. kwote 2700 (dwa tysiace siedemset) ziotych,
powiekszong o nalezny podatek od towaréw i usiug, tytutem
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z

urzedu w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 6 pazdziernika 2020 r. Sad Apelacyjny w [...],, w sprawie z
powodztwa K. S. przeciwko K. S., zmienit na skutek apelacji i zazalenia powoda
wyrok Sgdu Okregowego w Z. z 24 kwietnia 2019 r. w ten sposob, ze podwyzszyt
zasgdzong w punkcie 4 kwote ,2.700 zt plus stawka podatku VAT” do kwoty 4 428
zt brutto (pkt I), oddalit apelacje w pozostatej czesci (pkt Il) oraz rozstrzygnat o

kosztach procesu (pkt 1I-1V).

2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodt powdd,

wskazujgc na naruszenie art. 3 k.c. w zw. z art. 184 ust. 1-4 w zw. z art. 186 ust. 1



oraz ust. 3 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (dalej
takze: u.g.n.) w brzmieniu sprzed uchylenia tego przepisu z dniem 1 stycznia 2014
r., art. 415 w zw. z art. 443 k.c., jak tez art. 321 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

3. Skarga kasacyjna =zostata uksztaltowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtiowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze
by¢ osiagniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny czy okolicznosci powotane przez skarzgcego

odpowiadajg tym, o ktérych mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Dla spetnienia wymagania z art. 3984 § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie

w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,



zawierajgcego profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do wskazanych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktoére z nich wystepujg w
sprawie iz uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Ze wzgledu na odmienny cel
instytucji przedsadu ijej odrebne oraz kwalifikowane przestanki, wskazanie i
uzasadnienie okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢ na odwotaniu sie do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidtowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej
oba powyzsze elementy muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie. Sad
Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a
jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegolnym srodkiem zaskarzenia, wnoszonym
i rozpoznawanym nie tylko winteresie skarzgcego, ale przede wszystkim w

interesie publicznym.

4. Skarzacy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc

sie na wystepowanie w sprawie przestanki okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Podat, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne i potrzeba
wyjasnienia kwestii:

- materialnoprawnej oceny zasad odpowiedzialnosci odszkodowawczej
osoby fizycznej, petnigcej funkcje zarzgdcy wspolnoty mieszkaniowej z

uwzglednieniem intertemporalnego aspektu zasad tej odpowiedzialnosci;

- wyjasnienia podmiotowos$ci zarzgdcy nieruchomos$ci na gruncie art. 184
ust. 1 - 4 w zw. z art. 186 ust. 1 oraz ust. 3 u.g.n. w brzmieniu sprzed uchylenia
tego przepisu z dniem 1 stycznia 2014 r., tj. kto prawnie i faktycznie sprawuje

zarzad nad nieruchomoscig i ponosi z tego tytutu odpowiedzialnosc;

- oceny zasady zwigzania przez sad trescig wytoczonego powoddztwa przez

pryzmat art. 443 k.c.

5. Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia problemu
0 charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie iwymagajgcego pogtebionej wyktadni (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003/18/436). W



postanowieniu z 23 marca 2012 r. (Il PK 284/11) Sad Najwyzszy wyjasnit, ze
zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktére wigze sie z okreslonym przepisem
prawa materialnego lub procesowego, wzglednie uregulowaniem prawnym, ktorych
wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze
dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne
uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez
jego sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia,
okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktorymi powstato, i wskazanie
argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero woéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione zagadnienie jest

rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”.
6. Skarzacy nie sprostat powyzszym wymaganiom.

W rozpoznawanej sprawie powod domagat sie zasgdzenia od pozwanego na
Swojg rzecz odszkodowania i zadosCuczynienia w zwigzku ze sprawowaniem
zarzadu nieruchomoscig w sposob nieuprawniony i nienalezyty, w wyniku czego
powod ponidst szkode oraz doznat krzywdy. Podniost, ze przekazanie Wspolnoty
Mieszkaniowej przy ul. K. w S. w zarzad [...], Zarzadowi Nieruchomosci ,C.” sp. z
0.0. W S., ktérego prezesem zarzadu jest pozwany K. S., odbyto sie na mocy
uchwaty Wspdlnoty nr 1/2007 z 30 czerwca 2007 r. i umowy O zarzgdzanie
nieruchomoscig wspolng, na ktoérych widnieje podpis z danymi powoda. Powdd
zaprzeczyt przy tym, aby podpis ten nalezat do niego. Jednoczesnie powdd
podniést, ze sfatszowanie podpisu rzutowato na waznos¢ uchwaty i umowy, a
pozwany miat Swiadomos¢ postugiwania sie przez spotke sfatszowanymi i

niewaznymi dokumentami.

Nie stanowi istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1
k.p.c. podana w skardze problematyka podmiotowos$ci zarzgdcy nieruchomosci na
gruncie art. 184 ust. 1-4 w zw. z art. 186 ust. 1 oraz ust. 3 u.g.n. w brzmieniu sprzed
uchylenia tego przepisu z dniem 1 stycznia 2014 r. oraz materialnoprawnej oceny
zasad odpowiedzialnosci odszkodowawczej osoby fizycznej, petnigcej funkcje
zarzadcy wspolnoty mieszkaniowej. Sgd drugiej instancji, podzielajgc ustalenia

Sadu Okregowego, wskazal, ze ze zgromadzonego w sprawie materiatu



dowodowego wynika, iz pozwany jako osoba fizyczna nigdy nie sprawowat zarzgdu
nieruchomoscig wspoélng przy ul. K. w S.. Skarzgcy nie zgadza sie z tym ustaleniem
i przedstawia wiasng ocene rozstrzygniecia. Tymczasem Sad Najwyzszy zwigzany
jest ustaleniami faktycznymi poczynionymi przez sgd drugiej instanc;ji (art. 39812 § 2

k.p.c.).

Nie przesgdza o wystepowaniu w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
réwniez zarysowana problematyka dotyczgca zasady zwigzania sgdu orzekajgcego
tresScig powoddztwa przez pryzmat art. 443 k.c. Skarzacy podat, ze Sad drugiej
instancji naruszyt art. 321 § 1 k.p.c., z uwagi na to, ze cywilnoprawng analize stanu
faktycznego sprawy podjeto przez pryzmat rezimu odpowiedzialno$ci ex contractu,

a nie jak domagat sie tego powdd, na zasadzie odpowiedzialnosci deliktowe.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono juz, ze przyjecie przez sad
innej podstawy prawnej orzeczenia niz wskazana w pozwie nie stanowi wyjscia
ponad zgdanie okreslone w art. 321 k.p.c. i tym samym dokonania rozstrzygniecia
o innym przedmiocie zgdania niz wskazany przez powoda. Nie budzi bowiem
watpliwosci, ze sad nie jest zwigzany wskazang w pozwie podstawg prawng
roszczenia. Powotanie takiej podstawy nie jest obowigzkowe, nawet wowczas, gdy
strona jest reprezentowana przez profesjonalnego petnomocnika (wyroki Sgdu
Najwyzszego: z 30 wrzesnia 2016 r., | CSK 644/15; z 7 pazdziernika 2020 r., V
CSK 603/18; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 20 maja 2015 r., | CZ 44/15).

Sad Apelacyjny podat, ze powdd domagat sie zasgdzenia od pozwanego
kwoty 80 000 zt tytutem odszkodowania za szkode majgtkowg oraz tytutem
zadoscuczynienia za uszczerbek na zdrowiu i naruszenie jego dobra osobistego
w zwigzku z nienalezytym wywigzywaniem sie przez pozwanego z obowigzkow
jako zarzgdcy nieruchomosci Wspdlnoty mieszkaniowej potozonej w S. ul. [...],.
Jednoczesnie Sad drugiej instancji ocenit ze powdd, ktéry byt w toku procesu
reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika, wigzat swoje zgdania z
nienalezytym wykonywaniem zarzgdu przez zarzadce, stgd pozwany K. S. nie byt
materialnie legitymowany biernie, poniewaz nie byt zarzadcg oznaczonej
nieruchomos$ci. Argumentacja zawarta w skardze kasacyjnej zmierza do

podwazenia tej oceny i ustalenia, rozumowanie przedstawione przez skarzgcego



nie prowadzi jednak do sformutowania uniwersalnego zagadnienia prawnego. Nie
mozna wiec uznac, ze skarzgcy wykazat przestanke, o ktorej mowa w art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c.

6. Z tych wzgleddw nalezato odmdwiC przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

7. O wynagrodzeniu naleznym ustanowionemu z urzedu w postepowaniu
kasacyjnym petnomocnikowi powoda orzeczono na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy
z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze w zwigzku z § 4, § 8 pkt 6 oraz § 16
ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 .
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej

udzielonej przez adwokata z urzedu.

[as],



