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POSTANOWIENIE

Dnia 8 maja 2014 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z powoddztwa A. S.

przeciwko A. W.

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 maja 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 16 kwietnia 2013 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

W sprawie o uwzglednienie roznych roszczen zwigzanych z zawartg miedzy
stronami umowg zamiany nieruchomosci, po rozpoznaniu apelacji powoda A. S.
i pozwanego A. W., wyrokiem z dnia 16 kwietnia 2013 r. Sad Apelacyjny w [...]
zmienit wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 27 marca 2012 r. w ten sposéb, ze
zasgdzong kwote obnizyt z 21.099,96 ztotych do kwoty 2.096,47 ztotych, oddalajgc
apelacje w pozostatej czesci i rozstrzygajgc o kosztach postepowania. Sad drugiej
instancji przychylit sie do zarzutow obu apelacji w czesci dotyczacej przekroczenia
zasady swobodnej oceny dowoddéw, odnosnie do dowiedzenia szkody oraz zwigzku
przyczynowego pomiedzy zaniechaniem pozwanego a szkodg i w zakresie

wysokosci tej szkody.

W skardze kasacyjnej powod zarzucit zaskarzonemu wyrokowi naruszenie
prawa materialnego przez btedng wyktadnie art. 361 § 1 i 2 k.c. w zwigzku z art.
471 k.c. wskutek braku adekwatnego zwigzku przyczynowego i wadliwego
stwierdzenia szkody oraz przez niezastosowanie art. 390 § 1 k..
Ponadto zarzucone zostato naruszenie art. 6 k.c. w zakresie twierdzenia
0 nieprzedstawieniu dowodow w sprawie. Naruszenie przepisow postepowania
dotyczy art. 228 § 1 i art. 232 k.p.c. Skarzacy wniést o uchylenie wyroku
w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania,
ewentualnie o zmiane wyroku w zaskarzonej czes$ci i uwzglednienie powddztwa,

Z rozstrzygnieciem o kosztach postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi powdd powotfat sie na wystepowanie
w sprawie istotnych zagadnien prawnych. Pierwsze odnosi sie do ,mozliwosci
przedstawienia dowoddéw na okolicznos¢ wysokosci zgdanego przez powoda
roszczenia, a tym samym ciezaru dowodu (art. 6 k.c.) w sytuacji dochodzenia
odszkodowania za bezprawne korzystanie z lokalu”. Drugie zagadnienie zostato

sformutowane jako dotyczgce ,kwestii faktow powszechnie znanych (art. 228 k.p.c.)



w stosunku do cen najmu lokali mieszkalnych w sytuacji, gdy informacje
0 przedmiotowych kwotach sg ogdlnie dostepne”. Ponadto skarzgcy podnidst,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona poprzez btedng wyktadnie przepisow prawa
materialnego w zakresie art. 361 § 1 i 2 w zwigzku z art. 471 k.c. i stwierdzenie nie
wystepowania adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy nienalezytym

wykonaniem umowy przez pozwanego a szkodg powoda.

Do sformutowania powyzszych kwestii petnomocnik skarzgcego ograniczyt
umotywowanie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, czym nie wypetnit
obowigzku, zawartego w art. 3984 § 2 k.p.c., zwtaszcza ze wyjasnienie przepisow,
na ktére sie powotuje skarzgcy ma bogate pisSmiennictwo i orzecznictwo.
Z utrwalonego i znanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz stanowiska
doktryny wynika, ze wniosek powinien zawiera¢ profesjonalny wywdd prawny,
ze wskazaniem istoty zagadnienia prawnego, ktére ma by¢ rozwazone w wyniku
wniesienia skargi kasacyjnej, wigcznie z podaniem poglgdow gtoszonych na ten
temat, ewentualnych rozbieznosci, zarbwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie.
Wywod ten ma przekona¢ Sad Najwyzszy, ze nierozwigzane dotgd zagadnienie
prawne ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia rozpoznawanej sprawy, ale ma
wymiar szerszy dla ogotu podobnych spraw i jego rozpatrzenie postuzy rozwojowi
prawa (przyktadowo postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika
2010r., | CSK 189/10, z dnia 23 marca 2012 r., Il PK 2/12, z dnia 18 wrzes$nia
2012 r., 1l CSK 180/12 i z dnia 21 maja 2013 r., IV CSK 2013 r., IV CSK 53/13,
niepubl.).

We wniosku powoda nie znalazty sie jakiekolwiek argumenty, majgce
przemawiaé za przyjeciem skargi, poza kwestionowaniem ustalonego stanu
faktycznego i oceny dowoddw, a to nie moze stanowi¢ podstawy skargi kasacyjnej
(art. 3983 § 3 i art. 39812 § 2 k.p.c.).

Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmdwic

przyjecia skargi kasacyjnej powoda do rozpoznania.

[aw]



