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POSTANOWIENIE

20 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Jacek Grela

na posiedzeniu niejawnym 20 wrzesnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa Z. C.

przeciwko E. A.

0 zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli,

na skutek skargi kasacyjnej Z. C.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 31 maja 2022 r., | ACa 17/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. oddala wniosek pozwanej o zasadzenie kosztéow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 24 sierpnia 2020 r., wydanym w sprawie z powoédztwa Z. C.
przeciwko E. A. o zobowigzanie do ztozenia oswiadczenia woli, Sgd Okregowy w

Ptocku oddalit powddztwo.

Wyrokiem z 31 maja 2022 r. Sad Apelacyjny w todzi oddalit apelacje

powoda.

W skardze kasacyjnej powdd, jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
do rozpoznania, wskazat na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt
2 k.p.c.
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Zdaniem skarzgcego istnieje potrzeba wykfadni art. 898 § 1 k.c., ktory

wywotuje rozbieznosci w orzecznictwie.
Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W judykaturze juz wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki
skargi kasacyjnej (zob. postanowienie SN z 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18).
Wskazano tam m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny s$rodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolito$ci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny srodek zaskarzenia

orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie zas merytoryczne;j
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktorego wyktadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwos$ci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez
sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbiezno$¢ wynika z réznej wyktadni
przepisu (zob. m.in. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r. [l CZ 102/02; z 28
marca 2007 r., Il CSK 84/07; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07 i z 8 lipca 2008 r., |
CSK 111/08).
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Szczegodtowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze powyzsza przestanka
nie zostata wykazana. Nie nalezy zréwnywac wielokierunkowosci stosowania prawa
w niejednakowych stanach faktycznych oraz réznorodnosci orzecznictwa -
naturalnej i uzasadnionej - z rozbieznoscig orzecznictwa, zasadniczo niepozgdang
i wymagajgcag krytycznej oceny oraz ewentualnej eliminacji. W uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania opartego na przyczynie
przewidzianej w art. 398°§ 1 pkt 2 k.p.c. nie jest wiec wystarczajgce przytoczenie
spraw i oznaczajgcych je sygnatur bez wykazania, ze rozbiezno$¢ w orzecznictwie
rzeczywiscie wystepuje, ze jest istotna i ze wyraza sie odmiennoscig rozstrzygniec
wydanych w takich samych lub bardzo podobnych okolicznosciach faktycznych
i prawnych (zob. postanowienie SN z 17 czerwca 2015 r., Il CSK 59/15, OSNC

2016, nr 2, poz. 29). Takich argumentéw skarzgcy nie przedstawit.

Nalezy podkresli¢, ze w orzecznictwie nie budzi watpliwosci, iz nie kazde
zachowanie obdarowanego, ktore mozna uznaé¢ za naganne z punktu widzenia
obowigzku wdziecznosci, eo ipso stanowi podstawe do odwotania darowizny. Jako
ze nie jest mozliwe odwotanie sie do jednolitego wzorca zachowan, kazdorazowo
ocena musi by¢ dokonywana w indywidualnych okolicznosciach danej sprawy,
uwzglednia¢ dobre obyczaje, normy obowigzujgce w srodowisku, relacje stron, w
tym stopien ich bliskosci. Nie kazdy spor czy przejaw zachowania sprzecznego z
wolg darczyncy uzasadnia twierdzenie o dopuszczeniu sie razgcej niewdziecznosci
przez obdarowanego. W orzecznictwie przyjmuje sie, ze podstawie tej nie
odpowiadajg krzywdy wyrzgdzone darczyncy nieumysinie, w sposob niezamierzony,
a takze nawet umyslnie wéwczas, gdy chodzi o nieprzekraczajgce granic zwyktych
konfliktdw zycia rodzinnego, podyktowane emocjami wypowiedzi czy gesty, ktére
sg przejawem zwyktych konfliktbw rodzinnych, spowodowanego przez obie jego
strony, a tym bardziej sprowokowane przez darczynce (zob. wyrok SN z 15
czerwca 2010 r., Il CSK 68/10; postanowienia SN: z 9 maja 2019 r., lll CSK 315/18
i z 10 kwietnia 2019 r., IV CSK 421/18). Przy ocenie razgcej niewdziecznosci
istotne znaczenie powinno miec nie tylko zachowanie obdarowanego, lecz takze
zachowanie darczyncy po wykonaniu darowizny. Zachowanie darczyncy moze byc¢

istotne w szczegdlnosci wtedy, gdy prowokuje on obdarowanego do okreslonych
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dziatan, ktore stanowig nastepnie podstawe odwotania darowizny (zob. orzeczenie
z 2 marca 1948 r., C 42/48 oraz wyrok SN z 19 listopada 2020 r., Il CSK 57/19).

Biorgc to pod uwage Sagd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére obowigzany jest bra¢ pod uwage z urzedu w ramach przedsadu.

Sad Najwyzszy nie uwzglednit wniosku pozwanej o zasgdzenie na jej rzecz
zwrotu kosztow postepowania. Ustanowiony petnomocnik wniost bowiem
odpowiedz na skarge po uptywie ustawowego terminu od doreczenia odpisu skargi
kasacyjnej pozwanej (k. 431 w zw. z 445). OdpowiedZ na skarge kasacyjng moze
by¢ wniesiona w terminie dwutygodniowym od doreczenia odpisu skargi (art. 3987 §
1 zdanie pierwsze k.p.c.). W orzecznictwie wyjasniono, ze takiej odpowiedzi nie
stanowi tak nazwane pismo procesowe, wniesione po uptywie ustawowego terminu
do dokonania tej czynnosci (zob. m.in. wyroki SN: z 16 maja 2002 r., IV CKN
1071/00, z 14 marca 2003 r., V CKN 1733/00 i z 7 maja 2003 r., IV CKN 113/01,
oraz postanowienie SN z 29 maja 2018 r., | CSK 42/18). W konsekwencji nie
wywotuje ono skutkdw w zakresie zawartego w nim wniosku o zasgdzenie kosztow

postepowania.

[S.J.]

[ms]



