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POSTANOWIENIE

26 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Kamil Zaradkiewicz

na posiedzeniu niejawnym 26 maja 2023 r. w Warszawie,
w sprawie z powodztwa A.K. i M.K.

przeciwko B. spotce akcyjnej w W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej B. spo6tki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 8 czerwca 2022 r., | ACa 591/21,

1) umarza postepowanie kasacyjne,
2) zasadza od B. spoétki akcyjnej w W. na rzecz A.K. i M.K.
kwote 4050 (cztery tysigce piecdziesiat) zi tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 8 czerwca 2022 r. Sgd Apelacyjny w todzi oddalit apelacje
pozwanej B. S.A. w Warszawie od wyroku Sgdu Okregowego w Piotrkowie
Trybunalskim z 25 stycznia 2021 r. w sprawie z powodztwa A.K. i M.K. o ustalenie i

zaptate.

Pozwana wniosta skarge kasacyjng, w ktérej zgdata uchylenia zaskarzonego
wyroku Sadu Apelacyjnego w catosci i orzeczenie co do istoty sprawy, ewentualnie
uchylenia zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w catosci oraz przekazania

sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania.
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Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepujg istotne zagadnienia prawne: 1) czy w
Swietle art. 111 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Prawo bankowe (t.].
Dz. U. z 2021 r. poz. 2439 z pdzn. zm., dalej: pr. bank.) w zw. z art. 131 ust. 1 pr.
bank. w zw. z art. 24 ust. 3 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku
Polskim (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2025) w zw. z art. 2 ust. 2 lit. ciart. 12 ust. 1 lit.
d rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 z dnia 16
kwietnia w sprawie naduzy¢ na rynku oraz uchylajgce dyrektywe 2003/6/WE
Parlamentu Europejskiego [ Rady | dyrektywe Komisji
2003/124/WE 2003/125/WE i 2004/72/WE (dalej: rozporzgdzenie MAR) w zw. z art.
70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o obrocie instrumentami finansowymi (t.j.
Dz. U. z 2022 r. poz. 1500 z pdézn. zm.) postanowienia indeksacyjne zawierajgce
odestanie do wewnetrznych tabel kursowych banku mogg by¢ uznane za abuzywne
w rozumieniu art. 385! § 1 k.c., gdy kursy publikowane przez bank miaty rynkowy
charakter, a bank podlegat statemu nadzorowi przez organy administracji, 2) czy w
$wietle zasady proporcjonalno$ci sankgji i w zakresie wyktadni art. 385* § 1 2 k.c.
przez pryzmat celu art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.Urz.UE.L nr
95, s. 29; dalej: dyrektywa 93/13), jakim jest przywrécenie rzeczywistej rownowagi
kontraktowej miedzy stronami, dopuszczalne jest uniewaznienie umowy kredytu na
podstawie art. 3851 § 1i2k.c.?, 3) czy w Swietle mozliwosci ztozenia przez
powoda — konsumenta nastepczego oswiadczenia co do zgody na dalsze
zwigzanie niedozwolonymi postanowieniami umownymi do czasu prawomocnego
zakonczenia sporu sgdowego (bezskuteczno$¢ zawieszona), a co za tym idzie
takze zmiany wczesniejszego oswiadczenia w tym zakresie, mozna przyjac, ze
pozwany przedsiebiorca opdznia sie ze spetnieniem swiadczenia restytucyjnego od
dnia nastepnego po ztozeniu przez konsumenta oswiadczenia o braku checi
zwigzania tymi  postanowieniami  przed prawomocnym  zakonczeniem
postepowania, czy przedsiebiorca opdznia sie ze spetnieniem swiadczenia dopiero
po prawomocnym zakonczeniu postepowania wyrokiem uznajgcym powodztwo
konsumenta i od tego dnia nalezy przyzna¢ mu odsetki o jakich mowa w art. 481 §
1k.c.?
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W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o odmowe jej

przyjecia do rozpoznania.

Pismem z 4 maja 2023 r. pozwana oswiadczyta, ze cofa skarge kasacyjng w

catosci.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 3982 k.p.c., jezeli nie ma szczegolnych przepisow o
postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym, do postepowania tego stosuje sie
odpowiednio przepisy o apelacji, z tym, ze skarge kasacyjng cofngé moze réwniez

sama strona.

Odpowiednie zastosowanie w tym przypadku znajduje art. 391 § 2zd. 1
k.p.c., zgodnie z ktérym w razie cofniecia apelacji sad drugiej instancji umarza
postepowanie kasacyjne i orzeka o kosztach jak przy cofnieciu pozwu. W
odniesieniu do postepowania kasacyjnego oznacza to, ze w wypadku cofniecia
skargi kasacyjnej Sad Najwyzszy umarza postepowanie kasacyjne, orzekajgc o

kosztach tego postepowania.

Cofniecie skargi kasacyjnej jest czynnoscig procesowg niepodlegajgcy
kontroli sgdu (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 3 wrzesnia 1998 r.,
sygn. akt | CKN 820/97, niepublikowane). W razie cofniecia skargi kasacyjnej na
mocy art. 3982 k.p.c. w zw. z art. 391 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy umarza
postepowanie kasacyjne. Umarzajgc postepowanie kasacyjne Sgd Najwyzszy ma

orzec o kosztach postepowania na zasadach ogdlnych.

Majgc powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 391 § 2 w zw. z art. 398%!
k.p.c. orzeczono jak w punkcie 1 sentencji. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 w zw. zart. 108 § 1,art. 391 § 1iart.
3982 k.p.c.
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