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POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku A. F.

przy uczestnictwie M. K.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 12 czerwca 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestniczki

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 25 kwietnia 2019 r., sygn. akt XXVII Ca (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i oddala wniosek wnioskodawczyni o zasgdzenie od uczestniczki

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Uczestniczka postepowania M. K. wniosta skarge kasacyjng od
postanowienia Sgdu Okregowego w W. z dnia 25 kwietnia 2019 r., oddalajgcego jej
apelacje od postanowienia Sgdu Rejonowego w W. z dnia 26 wrzesnia 2017 r. Sad
Rejonowy stwierdzit, ze spadek po E. D., zmartym w dniu 11 wrzesnia 2016 r. w W.
na podstawie testamentu notarialnego sporzgdzonego w dniu 24 stycznia 2013 r.,

otwartego i ogtoszonego na rozprawie w dniu 15 wrzesnia 2017 r. nabyty:



- cérka M. K. z domu D., cérka E. J. i M. z dobrodziejstwem inwentarza w

czesci spadku.

- bratanica A. F. z domu D., cérka Z. J. i J. z dobrodziejstwem inwentarza w

Y2 czesci spadku.

Sad Rejonowy ustalit, ze spadkodawca miat jedno dziecko - corke M. K.
W dniu 24 stycznia 2013 r. sporzgdzit testament notarialny, w ktorym do spadku
powotat po potowie cérke oraz bratanice A. F. Sad uznal, iz nie zachodzity
podstawy stwierdzenia niewaznosci testamentu, nie kwestionowata go tez
uczestniczka postepowania. Dopiero nowoustawiony przez nig profesjonalny
petnomocnik, juz po zamknieciu rozprawy, w piSmie procesowym ztozonym w dniu
25 wrzesnia 2016 r., wniést na podstawie art. 225 k.p.c. o otwarcie rozprawy na
nowo i zmodyfikowat dotychczasowe stanowisko uczestniczki, wnoszgc o
stwierdzenie nabycia spadku po E. D. na rzecz uczestniczki na podstawie ustawy.
Powotat nowe wnioski dowodowe, majgce wykazaé, ze wnioskodawczyni i jej ojciec
wywierali wptyw na spadkodawce, aby sporzadzit testament okreslonej tresci.
Sad Rejonowy nie uwzglednit zadnego z wnioskow zawartych w pismie, uznajgc,

ze powotane okolicznosci nie miaty cech nowosci.

Natomiast Sad drugiej instancji, rozpoznajgcy sprawe na skutek apelacji
uczestniczki, uznat za uzasadnione zarzuty proceduralnej wadliwosci zaniechania
otwarcia zamknietej rozprawy, wobec kwestionowania waznosci testamentu.
Uchybienie to naprawit, uzupetniajgc postepowanie dowodowe zgodnie
z wnioskami obu uczestniczek postepowania. Po dokonaniu oceny zgromadzonego
materialu dowodowego nie znalazt jednak podstaw do stwierdzenia, ze
spadkodawca testowat bedgc w stanie wytgczajgcym swiadome bgdz swobodne

powziecie decyzji i wyrazenie ostatniej woli.

W skardze kasacyjnej uczestniczka zarzucita naruszenie przepisow
postepowania, ktére mogto mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia - art. 386 § 4 k.p.c.
wzw. zart. 13 § 2 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sagdu
Okregowego w catosci, a takze o uchylenie postanowienia Sgdu Rejonowego

z dnia 26 wrzesnia 2017 r. i przekazanie sprawy Sgadowi Rejonowemu w W. do



ponownego rozpoznania. Domagata sie takze zasgdzenia od wnioskodawczyni na

SWojg rzecz kosztéw postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng uczestniczki wnioskodawczyni

wnioskowata o jej oddalenie i 0 przyznanie jej zwrotu kosztéw postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna uksztattowana zostata w przepisach kodeksu
postepowania cywilnego jako Srodek odwotawczy o szczegolnym charakterze,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa
i jednolitosci wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen nie satysfakcjonujgcych
stron. Realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsgdu, ustanowionego w art.
398° k.p.c., w ramach ktorego Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny sprawy
przedstawionej mu ze skargg kasacyjng. Zakres przeprowadzanego badania jest
ograniczony do kontroli, czy w sprawie wystepujg przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1

- 4 k.p.c. okolicznosci uzasadniajgce przyjecie skargi do rozpoznania.

Skarzgca uzasadnita potrzebe przyjecia jej skargi przestankg z art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. to znaczy wystgpieniem w sprawie istotnych zagadnien prawnych, ktore

sprecyzowata w pytaniach:

1) Czy brak rozpatrzenia przez Sad pierwszej instancji zgtaszanych przez
uczestnika postepowania o stwierdzenie nabycia spadku zarzutéw dotyczgcych
niewaznosci testamentu stanowi nierozpoznanie istoty sprawy w rozumieniu
art. 386 § 4 k.p.c., a co za tym idzie powinno skutkowaé¢ uchyleniem postanowienia

i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania?

2) Czy przeprowadzenie postepowania dowodowego w catosci,
w rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. w sprawie o stwierdzenie nabycia spadku dotyczy
sytuacji, w ktorej Sad pierwszej instancji nie przeprowadzit zadnych dowodéw na
okolicznos¢ ustalenia waznosci testamentu, w sytuacji gdy waznos$¢ ta byta

kwestionowana przez uczestniczke postepowania?



Istotne zagadnienie prawne to doniosty problem prawny, nowy lub juz
wczesniej wystepujacy, lecz nadal niedostatecznie rozwazony i wyjasniony, majgcy
znaczenie nie tylko jako watpliwos¢ wystepujgca w danej sprawie i rzutujgca na jej
rozstrzygniecia, ale powtarzajgcy sie w przestrzeni prawnej i majgcy wazkie
znaczenie takze w innych sprawach. Problem taki powinien by¢ ujety w powigzaniu
z przepisami prawnymi, na ktérych tle powstat i sprecyzowany w wywodzie
prawnym wskazujgcym na zrodta i przedmiot niejasnosci i na mozliwe
rozwigzania interpretacyjne. Ze wzgledu na odmienny cel instytucji przedsgdu nie
moze polega¢ na prostym odwotaniu sie do podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. Musi tez wymagac¢ rozstrzygniecia jako zagadnienie, ktdrego
rozwigzanie jest niezbedne, aby mozna byto wydac¢ orzeczenie w sprawie, w ktorej

zostato wskazane.

Zagadnienia prawne przedstawione przez uczestniczke nie majg tych cech.
Odpowiedz na wskazywane przez skarzgcg watpliwosci pozostanie bez wptywu na
tres$¢ rozstrzygniecia. Nierozpoznanie istoty sprawy przez sad pierwszej instanciji
stwarza sgdowi odwotawczemu mozliwosé, a nie obowigzek uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.
Mozna oczywiscie rozwazac, kiedy sad drugiej instancji powinien z tej mozliwosci
skorzysta¢. W Swietle utrwalonego orzecznictwa nie budzi watpliwosci, ze nie ma
przeszkod, aby sad drugiej instancji wydat orzeczenie konczace postepowanie,
jezeli nie zmienia ustalen faktycznych dokonanych przez sad pierwszej instanciji,
achodzi tylko o ich ocene prawng (o prawidtowe zastosowanie prawa
materialnego). Tak byto w rozpoznawanej sprawie i dlatego jej okolicznosci
nie stanowig dobrej podstawy do wyznaczania granic, poza ktérymi moze dojs¢
do naruszenia prawa do dwuinstancyjnego postepowania i naruszenia art. 386 § 4
k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 listopada 2007 r., | PK 140/07,
nie publ.). Nierozwazenie przez sgd pierwszej instancji jednego z zagadnien
materialnoprawnych wystepujgcych w sprawie nie stanowi nierozpoznania jej istoty
(por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 listopada 2004 r., IV CK 229/04, nie publ).
Z kolei podstawa uchylenia wyroku sgdu pierwszej instancji z uwagi na potrzebe
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci (art. 386 § 4 in fine k.p.c.),

bedgca wyjagtkiem od zasady merytorycznego rozstrzygniecia, nie moze byc¢



rozszerzajgco interpretowana, poniewaz prowadzitoby to do sprzecznosci z istotg
postepowania apelacyjnego. Zatozeniem uregulowania art. 386 § 4 in fine k.p.c.
byto dopuszczenie mozliwosci wydania wyroku kasatoryjnego w wypadkach
sporadycznych, w ktorych nie doszto do przeprowadzenia dowoddw. Nawet zatem
konieczno$¢ znacznego uzupetnienia postepowania dowodowego nie wypetnia tej
przestanki (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 listopada 2014 r., | CZ
78/14, niepubl.). Nie mozna przyjg¢, ze w rozpatrywanej sprawie Sad Rejonowy nie
przeprowadzit w ogodle postepowania dowodowego. Sad Rejonowy nie zbadat
jedynie zarzutu niewaznosci testamentu, co byto uchybieniem procesowym, jednak
zostato sanowane poprzez przeprowadzenie postepowania dowodowego przez
Sad Okregowy, natomiast stwierdzenie przez Sgd Rejonowy, ze dziedziczenie
nastgpito na podstawie testamentu oznacza, ze Sad ten zbadat inne aspekty
prawidtowosci testamentu, niz podniesione pdzniej przyczyny majgce wskazywac

na jego niewaznosc¢ z powodu stanu w jakim znajdowat sie testator.

W tych okolicznosciach przedstawione przez skarzgcg watpliwosci nie majg
charakteru istotnych zagadnien prawnych w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.
Okolicznoéci sprawy nie wskazujg tez, aby zachodzity inne przestanki przedsadu
przewidziane w art. 398° § 1 k.p.c. Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmodwit

przyjecia tej skargi do rozpatrzenia.

O kosztach postepowania Sad orzekt na podstawie art. 520 § 1 w zwigzku
z art. 39821 i art. 391 § 1 k.p.c. oraz w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
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