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POSTANOWIENIE

Dnia 2 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Szancito

w sprawie z powddztwa T. J.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji "[...]." S.A. w W.
o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 2 czerwca 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej pozwanego

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 marca 2018 r., sygn. akt VI ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng pozwanego Towarzystwa Ubezpieczen
i Reasekuracji [...]. S.A. w W. od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 13
marca 2018 r. Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub



wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sad Najwyzszy moze oprzec¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakteru skargi
kasacyjnej (zob. np. postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2018 r., Il CSK 71/18,
niepubl.). Wskazano m.in. ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach
kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia,
nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa,
jednolito$ci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig
lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogdlnie dostepny srodek zaskarzenia

orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowe;.

Koniecznej selekcji skarg pod kagtem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony - co nalezy podkreslic - wytgcznie do zbadania
przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie za§ merytoryczne;
oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek,

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka te nie zostata
jednak spetniona. W skardze kasacyjnej wskazano, ze istotne zagadnienia prawne
ma dotyczy¢ tego, czy uzasadnionym i celowym kosztem, o ktérym mowa w art.
444 § 1 k.c.,, bedgcym w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkodg, jest
zakup przez niepetnosprawnego poszkodowanego mieszkania na parterze
w sytuacji, gdy dysponuje on tytutem prawnym do innego, wiekszego lokalu.
Skarzgcy podniost, ze ta kwestia nie byta dotagd rozstrzygana przez sad
Najwyzszy, ktérego orzecznictwo ogranicza sie do obowigzku pokrycia ,wszelkich

kosztéw”, ktérych zgdanie byto konieczne i celowe.



Lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku przeczy podniesionym
w skardze kasacyjnej zarzutom naruszenia prawa materialnego. W uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia Sad Apelacyjny odnidst sie do zarzutéw apelacyjnych
iwtym zakresie przedstawit szczegétowe motywy. Dokiladnie i przekonujgco
wyjasnit, z jakich przyczyn w realiach sprawy uznat zakup mieszkania na najnizszej,
naziemnej kondygnacji budynku za uzasadniony, a w konsekwencji - wydatek z tym
zwigzany za pozostajgcy w normalnym zwigzku przyczynowym (art. 361 § 1 k.c.) ze
zdarzeniem szkodowym i szkodg na osobie, jakg poniosta powddka. Jednoczesnie
podkresli¢ nalezy, ze istotne jest pojecie szkody pozostajgce w normalnym zwigzku
przyczynowym, a to zostato wyjasnione w orzecznictwie. Sad |l instancji uzasadnit
zatem przyczyny, ktére zadecydowaty o zaliczeniu do kosztow objetych
obowigzkiem  odszkodowawczym  pozwanego zakupu przez powodke
jednopokojowego mieszkania na parterze, utatwiajgcego zaréwno mozliwosé
przemieszczania powodki, jak i opieke nad nig.

Podkreslic nalezy, ze przez istotne zagadnienie prawne, o ktéorym mowa
w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., rozumie sie problem o charakterze prawnym, powstaty
na tle konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu,
Ze jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi miec
charakter uniwersalny, tzn. jego rozwigzanie powinno stuzy¢ rozstrzyganiu innych
podobnych spraw. Jednoczes$nie jego wyjasnienie powinno by¢ niezbedne dla
rozstrzygniecia danej sprawy i pozostawaé¢ w zwigzku z podstawg faktyczng
i prawng wyroku. Trzeba zatem wykazac, ze okreslone zagadnienie nie zostato
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a jego wyjasnienie ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Nie moze mie¢ charakteru
kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie
do kwalifikacji prawnej szczegdétowych elementow podstawy faktycznej
zaskarzonego orzeczenia (zob. np. postanowienia SN: z dnia 10 maja 2001 r.,
Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia 11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01,
OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z dnia 3 lutego 2012 r., Il UK 271/11, niepubl.; z dnia
21 maja 2013 r., IV CSK 53/13, niepubl.).



Skarga kasacyjna pozwanego nie spetnia powyzszych wymagan.
Sformutowane zagadnienie nie ma charakteru abstrakcyjnego, syntetycznego
i uniwersalnego, lecz jest osadzone w okolicznosciach konkretnej sprawy i powiela
zarzuty sformutowane w ramach podstaw skargi. Chodzi o konkretne ustalenia i ich
ocene. Powotujgc sie na wystepowanie w sprawie istotnych zagadnien prawnych,
skarzagcy polemizuje z dokonang przez Sgd Apelacyjny oceng faktyczng i prawna.
Sformutowane przez skarzgcego watpliwosci na tle wskazanych przez niego
przepisbw nie majg wiec natury rzeczywistych probleméw. Osadzone sg
w okolicznosciach sprawy, ktérej dotyczy skarga i sg zwigzane z trudnosciami
stosowania prawa, ktére zawsze towarzyszg podejmowaniu decyzji. Sad
Apelacyjny jednoznacznie wskazat, ze koszt zakupu jednopokojowego mieszkania
na parterze uznat za objety obowigzkiem odszkodowawczym ,w okolicznosciach
rozpoznawanej sprawy”, powotujgc jednoczesnie orzecznictwo Sgdu Najwyzszego
dotyczgce rdéznego rodzaju kosztéw objetych dyspozycjg art. 444 § 1 k.c. (s. 10
uzasadnienia). | o ile mozna nie do konca mozna zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, ze
bez znaczenia jest okolicznos¢, jaki tytut prawny przystugiwat powoddce do
uprzednio zajmowanego mieszkania (co jest sprzeczne z wywodami Sadu
Apelacyjnego na temat mozliwosci dysponowania lokalem przez powddke), to w
tym wypadku mieliSsmy do czynienia z mieszkaniem komunalnym, a wiec
niestanowigcym wilasnosci powodki, ktdéra nota bene podejmowata proby jego
zamiany, co ustalit Sad Il instancji i czego nie sposdb kwestionowaé w ramach

postepowania kasacyjnego.

W zwigzku z tym skarzgcy nie przedstawit przekonujgcych argumentéw
wskazujgcych na koniecznos¢ wypracowania regut dotychczas nieomoéwionych
w orzecznictwie. Przedstawione pytanie stanowi w istocie polemike z ustaleniami
faktycznymi i oceng prawng Sadu Il instancji oraz probe zaangazowania Sadu
Najwyzszego do kolejnej weryfikacji instancyjnej prawidtowosci dokonania
przez Sad Il instancji ustalen faktycznych i oceny prawnej w sprawie, co nie jest
celem postepowania kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadniaé wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu na przestanke przedsadu

przewidziang w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.



Na marginesie tylko mozna wskazaC, Zze pytanie zostato niewlasciwie
sformutowane, gdyz abstrahowato od podstawy faktycznej wyroku, a odpowiedz na
nie spowodowatoby i tak niemozno$¢ rozstrzygniecia w tej sprawie. Pojecie
Lytut prawny” jest bardzo pojemne, a tu mieliSmy do czynienia - jak wskazano -
z sytuacjg, w ktorej lokal nie stanowit wlasnosci powodki, w konsekwencji czego
powodka nie mogta tego lokalu sprzedac, a uzyskanych srodkow przeznaczy¢ na
zakup nowego lokalu. Ponadto byto to mieszkanie na czwartym pietrze, w bloku

bez windy. Tych elementow w pytaniu nie zawarto.

Z przytoczonych wzgleddw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsgdu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.



