Sygn. akt | CSK 687/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

Prezes SN Dariusz Zawistowski (przewodniczacy)
SSN Dariusz Donczyk

SSN Barbara Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa K. M.

przeciwko W. S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 28 pazdziernika 2016 r.,

skargi kasacyjnej powoda od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 1 kwietnia 2015 r., sygn. akt VI ACa (...),

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu

Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 9 lipca 2014 r. oddalit powddztwo K. M.
skierowane przeciwko W. S. 0 zasgdzenie kwoty 247 134,36 zt wraz z odsetkami
tytutem zwrotu naktadoéw poczynionych na nieruchomos¢ pozwanej potozong w C.

Ustalit, ze w dniu 20 maja 1976 r. strony zawarty nieformalng umowe
sprzedazy nieruchomosci potozonej w C. przy ul. Z., stanowigcej zabudowang
dziatke nr 73 o obszarze 1,54 ha, za cene w kwocie 120 000 starych ztotych.
Postanowieniem z dnia 22 sierpnia 1994 r. Sad Rejonowy w W. stwierdzit, ze z
dniem 1 marca 1986 r. pozwana nabyta przez zasiedzenie wtasnos¢ nieruchomosci
potozonej w C., stanowigcej dziatke nr (...) o obszarze 0, 1086 ha. W chwili
zawarcia umowy budynek znajdujgcy sie na dziatce nr 73 nie nadawat sie do
zamieszkania. Powod przeprowadzit remont, w ramach ktérego doprowadzit wode,
zatozyt centralne ogrzewanie, urzgdzit szambo, wymienit stropy, pokrycie dachowe,
okna i podtogi, ogrodzit dziatke oraz wybudowat garaz i komdérke gospodarczg.

Wyrokiem zaocznym z dnia 4 stycznia 1985 r., | C (...), Sad Rejonowy w W.
orzekt eksmisje powoda, wraz z osobami wywodzgcymi od niego swoje prawo, z
budynku przy ul. Z. Z kolei wyrokiem z dnia 26 stycznia 2006 r., XXV C (...), Sad
Okregowy w W. nakazat powodowi wydanie przedmiotowej nieruchomosci. Wyroki
te nie zostaty dotgd wykonane.

W. S. wystgpita przeciwko K. M., W. M. i T. M. z pozwem 0 zasgdzenie
kwoty 47 499,62 zt z tytutu wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomosci w
okresie od dnia 1 stycznia 1994 r. do dnia 28 stycznia 2005 r. W sprawie tej Sad
Okregowy w W. na podstawie opinii biegtego inz. Z. G. ustalit, ze w latach 1976 —
2007 powdd poczynit naktady konieczne o wartosci 212 414 zt, po czym, po
uwzglednieniu podniesionego zarzutu potrgcenia wierzytelnosci z tytutu naktadéw,
wyrokiem z dnia 8 kwietnia 2008 r., XXIV C (...), oddalit powodztwo. Przyjat, ze, ze
wzgledu na skierowanie roszczenia o wynagrodzenie w kwocie 47 499,62 zt
przeciwko trzem pozwanym, zarzut potrgcenia podlega uwzglednieniu wobec K. M.
do kwoty 15 833,21 zi. Apelacja powodki od tego wyroku zostata przez Sad
Apelacyjny oddalona wyrokiem z dnia 20 marca 2009 r.

Umowg z dnia 31 sierpnia 2011 r. pozwana darowata nieruchomosé

potozong w C. przy ul. Z. B. K.



Sad Okregowy podzielit opinie inz. Z. G. dotyczgcg wartosci poczynionych
przez powoda naktadéw w kwocie 212 414 zt, sporzadzong w sprawie XXIV C (...),
stanat jednak na stanowisku, ze powodztwo nalezy uznac za przedwczesne. Uznat,
ze przyznanie posiadaczowi w ziej wierze roszczenia o zwrot naktadow
koniecznych wymagalnego z chwilg ich dokonania naruszatoby zasady stusznosci.
W takim wypadku bowiem posiadacz w ztej wierze, wtadajgcy rzeczg z przyczyn
niezastugujgcych na akceptacje, uzyskiwatby mozliwos¢ decydowania o sposobie
wykonywania cudzego prawa wtasnosci i czynienia naktadéw niezgodnie z wolg i
interesem wtasciciela. Trzeba zatem przyjgc, ze powdd, jako samoistny posiadacz
w ztej wierze, moze dochodzi¢ od pozwanej zwrotu naktadow koniecznych dopiero
z chwilg wydania nieruchomosci.

Wyrokiem z dnia 1 kwietnia 2015 r. Sad Apelacyjny oddalit apelacje powoda,
aprobujgc zaréwno ustalenia faktyczne, jak i ocene prawng Sadu pierwszej instancji.
Dodat, ze na rzecz przyjetej koncepcji przemawia takze art. 226 § 2 k.c., zgodnie z
ktorym samoistny posiadacz w ztej wierze moze zgdac jedynie zwrotu naktadow
koniecznych, i to o tyle, o ile wtasciciel wzbogacitby sie bezpodstawnie jego
kosztem. Fakt wzbogacenia, jego rozmiar i wartoS¢ mozna natomiast okresli¢
dopiero po zwrocie rzeczy.

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego powdd, powotujgc sie
na obie podstawy z art. 398° § 1 k.p.c., wnidst o jego uchylenie i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. Wskazat na naruszenie art. 365 § 1 k.p.c.
przez pominiecie faktu, ze Sgd Okregowy w W. prawomocnym wyrokiem z dnia 8
kwietnia 2008 r. oddalit powodztwo na skutek uwzglednienia zarzutu potrgcenia
wierzytelnosci z tytutu naktaddw, a tym samym uznania jej za wymagalna, i art. 226
w zwigzku z art. 229 § 1 k.c. przez przyjecie, ze samoistny posiadacz
nieruchomosci moze dochodzi¢ zwrotu poczynionych naktadéw dopiero z chwilg jej
wydania wiascicielowi.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 365 § 1 k.p.c., orzeczenie prawomocne wigze nie tylko strony i
sad, ktory je wydat, lecz rowniez inne sgdy oraz inne organy panstwowe i organy
administracji publicznej, a w wypadkach w ustawie przewidzianych takze inne

osoby. Wyrazona w tym przepisie moc wigzgca prawomocnego orzeczenia



zapadtego miedzy tymi samymi stronami w nowej sprawie 0 innym przedmiocie
polega na zakazie dokonywania ustalen i ocen prawnych sprzecznych z osgdzong
sprawg (art. 366 k.p.c.). Moc wigzacg w kolejnej sprawie uzyskujg jednak tylko
ustalenia dotyczace tego, o czym orzeczono w zwigzku z podstawg sporu, czyli
rozstrzygniecie o zgdaniu w zwigzku z jego podstawg faktyczng. Oznacza to, ze
moc wigzgcg na podstawie art. 365 § 1 k.p.c. ma jedynie sentencja prawomocnego
orzeczenia, a nie zawarte w uzasadnieniu motywy rozstrzygniecia. Motywy te w
niektorych wypadkach mogg mie¢ znaczenie dla okreslenia mocy wigzgcej, ale
tylko w granicach, w jakich stanowig sprecyzowanie rozstrzygniecia zawartego w
sentencji, niezbedne do wyjasnienia jego zakresu. Moc wigzgca nie rozcigga sie
natomiast na kwestie pozostajgce poza sentencjg, w tym ustalenia i oceny
dotyczgce stosunku prawnego stanowigcego podstawe zgdania, o ktorym
orzeczono. Nie sg nig zatem objete rozstrzygniecia o zasadnosci zarzutow
podnoszonych przez pozwanego, takich jak np. zarzut potrgcenia, zarzut prawa
zatrzymania, niewaznosci lub bezskutecznosci umowy (zob. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2000 r., Il CKN 655/98, nie publ., z dnia 23 maja
2002 r., IV CKN 1073/00, nie publ., z dnia 13 pazdziernika 2005 r., | CK 217/05, nie
publ., z dnia 15 lutego 2007 r., Il CSK 452/06, OSNC-ZD 2008, nr A, poz. 20, z dnia
10 lutego 2010 r., V CSK 279/09, nie publ., z dnia 8 marca 2010 r., Il PK 249/09,
OSNP 2011, nr 17-18, poz. 225, z dnia 22 czerwca 2010 r., IV CSK 359/09, OSNC
2011, nr 2, poz. 16, z dnia 11 lutego 2011 r., | CSK 249/10, OSNC-ZD 2012, nr A,
poz. 6, z dnia 15 stycznia 2015 r., IV CSK 181/14, nie publ., z dnia 28 maja 2015 r.,
[l CSK 330/14, OSNC 2016, nr 5, poz. 62, z dnia 27 stycznia 2016 r., Il CNP 10/15,
nie publ., z dnia 7 kwietnia 2016 r., lll CSK 276/15, nie publ. i z dnia 18 maja 2016
r., V CSK 603/15, nie publ.).

U podstaw rozstrzygniecia w sprawie XXIV (...) — jak trafnie zauwaza
skarzgcy — legto stanowisko sgdu orzekajgcego o wymagalnosci roszczenia o zwrot
naktadow. Nie oznacza to jednak, ze jest ono objete mocg wigzgcg wyroku Sgdu
Okregowego w W. dnia 8 kwietnia 2008 r., XXIV C (...), moca tg bowiem — 0 czym
byta juz mowa - nie sg objete rozstrzygniecia o zasadnosci zarzutéw
podnoszonych przez pozwanego. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, zarzut

potrgcenia jest natomiast srodkiem obrony pozwanego, a nie formg dochodzenia



roszczenia. Nieuwzglednienie przez sad zarzutu potrgcenia nie wywotuje stanu
sprawy osgdzonej i nie stoi na przeszkodzie dochodzeniu w oddzielnej sprawie
roszczenia objetego tym zarzutem (zob. uchwate Sadu Najwyzszego z dnia 20
listopada 1987 r., Il CZP 69/87, OSNC 1989, nr 4, poz. 64 oraz wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2005 r., Ill CK 540/04, nie publ., z dnia 7 listopada
2008 r., Il CSK 243/08, nie publ., z dnia 25 maja 2011 r., Il CSK 488/10, nie publ. i z
dnia 21 czerwca 2012 r., lll CSK 317/11, nie publ.).

Ubocznie tylko trzeba przypomnie¢, ze pozwany moze przedstawi¢ do
potrgcenia czes¢ swojej wierzytelnosci, ale tylko w granicach zgdania pozwu.
Nadwyzka nie moze by¢ przedmiotem rozpoznania przez sad, ktory musi
uwzglednic¢ regute, ze potragcenie nastepuje do wysokosci wierzytelnosci nizszej (art.
498 § 2 k.c.; zob. tez uchwate sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z dnia 19
pazdziernika 2007 r., Il CZP 58/07, OSNC 2008, nr 5, poz. 44). Przedmiotem
rozpoznania w sprawie XXIV C (...) byla wiec tylko czes¢ wierzytelnosci z tytutu
naktadow w kwocie 47 499,62 zt.

Przechodzgc do oceny drugiego z podniesionych zarzutéw, trzeba zgodzi¢
sie ze skarzgcym, ze na gruncie art. 226 k.c. w orzecznictwie nie jest jednolicie
postrzegana kwestia, kiedy powstaje i staje sie wymagalne roszczenie o zwrot
naktadéw. Przyjmowana jest koncepcja, Ze roszczenie o zwrot naktadéw
koniecznych powstaje i staje sie wymagalne z chwilg ich dokonania, natomiast
roszczen o zwrot innych naktadéw mozna dochodzi¢ z chwilg zwrotu rzeczy
wiascicielowi (zob. uchwaty Sgdu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 1973 r., lll CZP
17/73, OSNCP 1974, nr 4, poz. 66 i z dnia 19 marca 1975 r., lll CZP 13/75, OSNCP
1976, nr 2, poz. 25 oraz wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 1967 r., lll
CRN 356/67, OSNCP 1968, nr 8-9, poz. 148, z dnia 30 grudnia 1971 r., lll CRN
375/71, nie publ., z dnia 10 sierpnia 1988 r., lll CRN 229/88, OSNCP 1990, nr 12,
poz. 153, z dnia 21 stycznia 2004 r., IV CK 362/02, nie publ., z dnia 19 stycznia
2005 r., | CK 476/04, nie publ., z dnia 22 marca 2006 r., Ill CSK 3/06, nie publ., z
dnia 23 marca 2007 r., V CSK 480/06, nie publ., z dnia 11 czerwca 2008 r., V CSK
28/08, nie publ.). Wyrazany jest rowniez poglad, ze roszczenie o zwrot naktadow,
bez wzgledu na to czy sg to naktady konieczne, uzyteczne, czy zbytkowne,

powstaje i staje sie wymagalne dopiero z chwilg wydania rzeczy wtascicielowi (zob.



wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 8 kwietnia 1971 r., Il CRN 45/70, OSNCP 1972,
nr 1, poz. 9, z dnia 10 pazdziernika 1997 r., Il CKN 371/97, nie publ., z dnia 3
pazdziernika 2003 r., Il CKN 402/01, nie publ., z dnia 30 maja 2007 r., IV CSK
71/07, nie publ., z dnia 22 lutego 2010 r., IV CSK 436/09, nie publ. i z dnia 19
grudnia 2006 r., V CSK 324/06, nie publ.).

Opowiadajgc sie za wymagalnoscig roszczenia o zwrot naktadéw z chwilg
wydania rzeczy wiascicielowi, Sgd Najwyzszy w wyrokach z dnia 8 kwietnia 1971 r.,
[II CRN 45/70 oraz z dnia 10 wrzesnia 1993 r., | CRN 115/93, stwierdzit jednak, ze
roszczenie to nie mogtoby by¢ uznane za przedwczesne, gdyby posiadacz wyrazit
wobec wiasciciela gotowos¢ wydania nieruchomosci, a witasciciel tej oferty nie
przyjat i pozostawat w zwioce w odbiorze nieruchomosci. Natomiast w wyroku z
dnia 26 lipca 2001 r., IV CKN 407/00 (Wokanda 2001, nr 12, s. 10) stanat na
stanowisku, ze roszczenie o zwrot naktadow poczynionych na nieruchomosc¢ nie
moze byC uznane za przedwczesne, jezeli wiasciciel dysponuje prawomocnym
orzeczeniem sgdu nakazujgcym wydanie nieruchomosci, lecz go nie realizuje. Nie
wnikajgc blizej w niejednolicie postrzegang w orzecznictwie kwestie wymagalnosci
roszczenia o zwrot naktadow, trzeba zgodzi¢ sie z przytoczonym poglagdem,
wyrazonym w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2001 r., IV CKN 407/00.

W niniejszej sprawie pozwana dysponuje prawomocnymi wyrokami z 1985 i
2006 roku, nakazujgcymi eksmisje powoda wraz z domownikami z budynku
potozonego przy ul. Z. oraz wydanie nieruchomosci potozonej w C., ktdrych — jak
dotgd — nie zrealizowata. W tej sytuacji, nawet przy przyjeciu podzielanej przez Sad
Apelacyjny koncepcji wymagalnosci roszczenia o zwrot naktadéw dopiero z chwilg
wydania rzeczy witascicielowi, roszczenie powoda o zwrot naktadéw nie moze byc¢
uznane za przedwczesne. Dochodzone roszczenie trzeba wiec uznaé za
wymagalne, a podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut naruszenia art. 226 k.c. za
uzasadniony.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398'°§ 1 oraz art. 108 §
2 w zwigzku z art. 398%* k.p.c. uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania, pozostawiajgc temu Sagdowi

rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego.
db



r.g.



