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POSTANOWIENIE

Dnia 31 sierpnia 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz

w sprawie z powddztwa D. K.

przeciwko M. W.

0 ochrone dobr osobistych,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 31 sierpnia 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodki

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 3 kwietnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

odrzuca skarge kasacyjng i zasadza od skarzacej na rzecz
pozwanego 810 (osiemset dziesie¢) ziotych tytultem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powddka D. K. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
(...) z dnia 3 kwietnia 2019 r. W podstawach skargi powotata sie na naruszenie art.
23, 24 oraz art. 448 k.c. przez btedng wyktadnie i niewtasciwe zastosowanie, a
takze art. 6 k.c. przez niezastosowanie. Powotata sie rowniez na naruszenie art.
235 § 1 w zwigzku z art. 391 § 1, art. 365 § 1 k.p.c., art. 231 k.p.c. w zwigzku z art.
6 k.c., art. 244. 245 i 308 § 1 w zwigzku z art. 227 k.p.c., art. 232 zd. 2 w zwigzku z
art. 227 k.p.c., art. 233 § 1 w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. oraz art. 316 § 1 w



zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., art. 382 i 386 § 1 k.p.c. Wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania skarzgca oparta na przestance uregulowanej w art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. W konkluzji wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania, wzglednie o orzeczenie co do istoty sprawy

przez oddalenie apelaciji.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Pomimo powotania w podstawach skargi szeregu przepisow prawa
materialnego i procesowego, uzasadnianego twierdzeniem o niezrealizowaniu
w toku postepowania apelacyjnego funkcji rozpoznawczej i kontrolnej Sgdu drugiej
instancji pomimo podejmowanych czynnosci decyzyjnych, istota skargi kasacyjnej
sprowadza sie do polemiki z ustaleniami faktycznymi. Poczynione w sprawie
ustalenia dotyczyly stbw wypowiedzianych przez pozwanego, miejsca w jakim

wypowiedz nastgpita, tego, czy skarzgca mogta te stowa styszec, czy tez nie.

Nalezy w zwigzku z tym podkresli¢, ze ustawodawca wyraznie uregulowat
wart. 398'% § 2 k.p.c., iz w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne
powotanie nowych faktow i dowoddéw, a Sgd Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami

faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wigzgce Sad Najwyzszy ustalenia wskazujg, ze materiat dowodowy
potwierdzit uzycie stow wulgarnych, jednak innych niz te, ktére uzasadnia¢ miaty
roszczenie o ochrone débr osobistych. Wywod skarzgcej oparty jest zatem na
innym niz rzeczywiscie ustalonym stanie faktycznym i nie zmienia tego
powotywanie sie w skardze na liczne zarzuty naruszenia norm proceduralnych.
Zarzuty o charakterze zaréwno materialnoprawnym jak i procesowym zmierzajg
zatem w istocie do niedopuszczalnej polemiki z ustaleniami faktycznymi. W tej
sytuacji rozstrzyganie przez Sad Najwyzszy o zasadnosci skargi kasacyjnej nie
moze realizowa¢ publicznoprawnej funkcji tego nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia, a kazdy zarzut skargi kasacyjnej, ktory ma na celu polemike
z ustaleniami  faktycznymi sadu drugiej instancji, chociazby pod pozorem

kwestionowania wyktadni lub niewtasciwego zastosowania okreslonych przepisow



prawa materialnego, z uwagi na jego sprzecznos¢ z art. 3982 § 3 k.p.c. jest a limine

niedopuszczalny.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 398° § 3 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt
jak w sentenciji. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art.

98 k.p.c.
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