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POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wojciech Katner

w sprawie z wniosku S. C.

przy uczestnictwie Z. C., D. G.,, R. K., W. K., J. K., K. L., W. M. i M. P.
0 rozgraniczenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 16 lipca 2014 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika J. K.

od postanowienia Sgdu Okregowego w R.

z dnia 5 lipca 2013 r., sygn. akt | Ca [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 5 lipca 2013 r. Sgd Okregowy w R. oddalit apelacje
uczestnika J. K. oraz oddalit zazalenie wnioskodawcy S. C. od postanowienia
Sadu Rejonowego w R. z dnia 19 grudnia 2012 r., mocg ktérego dokonano
rozgraniczenia nieruchomosci potozonych w N.. Oddalenie apelacji nastgpito
wskutek niedopatrzenia sie naruszenia przez Sad pierwszej instancji podniesionych

w apelacji przepiséw postepowania, tj. art. 233 § 1 i art. 328 § 2 k.p.c.

W skardze kasacyjnej uczestnik J. K. zarzucit zaskarzonemu postanowieniu
Sgdu Okregowego naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 328 § 2 k.p.c.
poprzez zbyt ogolnikowe uzasadnienie rozstrzygniecia oraz art. 378 § 1
i art. 382 k.p.c. poprzez niedokonanie wtasnych ustalen faktycznych. Naruszenie
przepisow prawa materialnego dotyczy art. 153 k.c. poprzez btedng wyktadnie
polegajgca na nieuwzglednieniu wszelkich okolicznosci przy ustalaniu spornych
granic nieruchomosci. Skarzgcy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia
w zaskarzonej czesci, tj. w czesci oddalajgcej apelacje uczestnika i przekazanie
sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania z zasgdzeniem kosztéw

postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania ze wzgledu na

niespetnienie przestanek okreslonych w art. 398°§ 1 k.p.c.

We wniosku o przyjecie skargi uczestnik J. K., powotujgc sie na art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. wskazat na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego,
polegajgcego na potrzebie wyjasnienia dopuszczalnosci przyjmowania za wiasne
przez sad drugiej instancji ustalen faktycznych sgdu pierwszej instancji, w sytuacji
zgtoszenia w apelacji mnogosci zarzutow co do sprzecznosci ustalen faktycznych
z zebranym w sprawie materialem dowodowym i czy w zwigzku z tym wynikajgcy
z art. 378 § 1 k.p.c. nakaz rozwazenia zarzutéw apelacji nie skutkuje obowigzkiem
przeprowadzenia przez sad drugiej instancji wtasnej oceny materialu dowodowego

w zakresie zgtoszonych zarzutéw, ktéra powinna znalez¢é odzwierciedlenie



w uzasadnieniu wyroku. Z przytoczonego sformutowania wniosku nie wynika, aby
postawione pytanie stanowito istotne zagadnienie prawne, poza oczywistym
stwierdzeniem samego skarzgcego, ze zadaniem postepowania apelacyjnego jest
odniesienie sie do zarzutow apelacji i jezeli jest to potrzebne przeprowadzenie
wiasnego postepowania dowodowego. Z tego jednak wcale nie wynika, aby sad
drugiej instancji nie mégt podzieli¢ ustalen faktycznych i uznaé za prawidiowe
postepowania dowodowego sadu pierwszoinstancyjnego, jezeli za tym przemawiajg
okolicznosci, a zarzuty sformutowane przez strone niezadowolong
z rozstrzygniecia nie sg uznane za trafne. W niniejszej sprawie, wbrew
twierdzeniom skarzgcego Sgd Okregowy ustosunkowat sie do zarzutéw apelacii
w takim zakresie, w jakim byto to potrzebne do skontrolowania prawidtowosci
rozstrzygniecia. Tyle tylko, ze skarzgcy ma wiasny punkt widzenia na okolicznosci
faktyczne i tylko ten punkt widzenia uwaza za prawidtowy, budujgc wiasny stan
faktyczny w sprawie. To nie moze stanowi¢ uzasadnienia dla zgtoszonego
zagadnienia prawnego, pomijajgc juz i to, ze w apelacji skarzgcy nie kwestionowat
prawidtowosci zastosowania art. 153 k.c., a podnosi to w skardze, jako btedng
wykfadnie tego przepisu przez Sad drugiej instancji. Sfera faktéw i dowoddéw nie
moze by¢ z kolei podstawg skargi kasacyjnej, a Sad Najwyzszy jest zwigzany
ustaleniami faktycznymi (art. 398 § 3 i art. 398! § 2 k.p.c.), jest bowiem sgdem

prawa i nie stanowi trzeciej instancji sgdowe;.

Postepowanie kasacyjne ma charakter wyjgtkowy, a skarga kasacyjna jest
nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym. Dlatego przedstawienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania musi by¢ oparte na profesjonalnym wywodzie
prawnym, popartym odpowiednimi argumentami. Zgodnie z utrwalonym i znanym
orzecznictwem Sgdu Najwyzszego oraz poglagdami doktryny oparcie wniosku na art.
398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga nie tylko prawidlowego sformutowania zagadnienia
prawnego i wykazania, ze jest istotne dla rozwoju prawa i dla rozpoznania
konkretnej sprawy, ale przede wszystkim z czego ma wynikaC¢ potrzeba jego
rozwazenia. Musi ono wywotywac istotne watpliwosci, wykazywane w doktrynie
i wynikajgce z rozbieznosci orzecznictwa. Nie moze to by¢ zagadnienie, na ktére
odpowiedz znajduje sie wprost w przepisach lub w ustalonej ich interpretacji, jak

W niniejszej sprawie.



Majgc to na uwadze nalezato na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzec jak

W postanowieniu.
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