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POSTANOWIENIE

26 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

na posiedzeniu niejawnym 26 marca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powddztwa M. spéfki z ograniczong odpowiedzialnoscig spotki
komandytowej w K.

przeciwko S. L.

0 zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej S. t.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 26 maja 2022 r., | AGa 385/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od S. L. na rzecz M. spétki z ograniczong
odpowiedzialnosciag spétki komandytowej w K. kwote 2700 (dwa
tysiace siedemset) ztotych tytutem zwrotu kosztow postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opoéznienie za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

niniejszego postanowienia pozwanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Pozwany S. t. w sprawie z powoddztwa M. spdétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig spotki komandytowej w K. o zaptate wniost skarge kasacyjng

od wyroku z 26 maja 2022 r. Sgdu Apelacyjnego w Krakowie.
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Skarzgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi
na koniecznosC¢ rozstrzygniecia istotnego zagadnienia prawnego zwigzanego
z rozréznieniem pomiedzy okreslong w art. 556 § 1 k.c. wadg fizyczng a okreslong

w art. 556° k.c. wadg prawng nieruchomosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa i prawidtowej wyktadni, jak rowniez na usuwanie z obrotu prawnego
orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie
wadliwych. Natomiast nie jest to ogodlnodostepny srodek zaskarzenia orzeczen,
ktéry umozliwia rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej
selekcji skarg pod katem realizacji tych celéw stuzy instytucja tzw. przedsadu
uregulowana w art. 398° k.p.c., w ramach ktorej Sgd Najwyzszy dokonuje wstepnej
oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest
ograniczony tylko do zbadania przestanek okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.
Zatem nie stuzy merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie wystgpienia co
najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy
ma obowigzek wskaza¢ i uzasadni¢ konkretng przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. W ten sposéb ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczeh bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie tych przestanek do czterech ma zapewni¢, ze przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione wytgcznie w
tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a

skarga kasacyjna nie bedzie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. W
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zwigzku z tym nie w kazdej sprawie skarga kasacyjna moze by¢ przyjeta do
rozpoznania, w przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym
regulacjom sgdem trzeciej instancji. Nie jest zas rolg Sadu Najwyzszego
korygowanie ewentualnych btedow w zakresie stosowania czy wyktadni prawa

w kazdej indywidualnej sprawie.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne musi
by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym
sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie zostaé
przedstawione w sposéb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sagdowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r., 11l CZP 119/08).

Warto podkreslic, ze fakty ustalone przez sad drugiej instancji w wyniku
swobodnej oceny prawidtowo zgromadzonego materialu dowodowego nie mogag
byé podwazane w postepowaniu kasacyjnym (art. 398%§ 3 k.p.c.) i stanowig
wigzacg Sad Najwyzszy podstawe faktyczng rozwazan prawnych (art. 398% §
2 k.p.c).

Skarga kasacyjna pozwanego nie zawiera argumentéw dostatecznych,
pozwalajgcych uznac, ze skarzacy skutecznie wykazat, iz w sprawie zostata

spetniona przestanka okreslona w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.

Argumentacja zawarta we wniosku dotyczgca rozrdéznienia miedzy okreslong
wadg fizyczng a wadg prawng nieruchomosci stanowi probe kwestionowania
ustalen faktycznych. Z uzasadnienia zaskarzonego wyroku jednoznacznie wynika,
ze w sprawie jest to wada fizyczna nieruchomosci. Niemniej jednak istota sporu
dotyczyta kwestii przypisania odpowiedzialnosci za niewykonanie umowy, ktora
stanowita podstawe do odstgpienia od niej przez strone powodowg. Tym samym

bez znaczenia pozostaje, w jaki sposdb zostata zakwalifikowana wada, skoro Sgd
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Apelacyjny uznat, ze pozwany ponosi odpowiedzialnos¢ za niewykonanie umowy
z uwagi na ziozenie w akcie notarialnym umowy przyrzeczenia sprzedazy
zapewnienia, ze na nieruchomosci nie znajdujg sie jakiekolwiek zabytki oraz ze nie
sg znane mu zadne okolicznosci faktyczne i prawne, mogace by¢ podstawg
wszczecia postepowan administracyjnych, mogacych sie zakonczy¢ wzruszeniem
decyzji dotyczgcych  procesu inwestycyjnego. Ujawnienie  okolicznosci
uzasadniajgcej wznowienie postepowania o wydanie decyzji dotyczgcej rozbiorki

pozostawato w sprzecznosci ze ztozonym oswiadczeniem przez pozwanego.

W Swietle powyzszych rozwazan nalezy stwierdzi¢, ze zaprezentowany
w skardze kasacyjnej problem prawny zostaly juz dostatecznie wyjasniony
w orzecznictwie. W zwigzku z tym przedstawione w skardze kasacyjnej
zagadnienie prawne nie ma waloru nowosci i nie jest zagadnieniem istotnym,
ktorych wyjasdnienie przyczyni sie do rozwoju prawa. W gtébwnej mierze
argumentacja skarzgcego stanowi polemike ze stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego
zawartym w uzasadnieniu wyroku. Powyzsze pozwala na przyjecie, ze skarzgcemu
chodzi wytgcznie o poddanie zaskarzonego orzeczenia kontroli kasacyjnej, a nie o

wykazanie przestanki wystepowania istotnego zagadnienia prawnego w sprawie.

Sad Najwyzszy uznat, ze nie ma innych przyczyn uzasadniajgcych przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdélnosci niewaznosci postepowania
(art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledoéw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono zgodnie z art. 98 § 1, 1% i 3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 6, § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci radcéw prawnych.
[SOP]

[ms]
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