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POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Mariusz Zatucki

w sprawie z powoddztwa J. M.-S.

przeciwko J. K.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 19 maja 2022 r.,

na skutek skargi kasacyjnej powoda

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 lutego 2021 r., sygn. akt | ACa [...],

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

UZASADNIENIE

Powdd J. M.-S. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 11 lutego 2021 r., ktérym oddalono jego apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 3 wrzesnia 2019 r., oddalajgcego powddztwo przeciwko J.

K. o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci.
Sad Najwyzszy zwazyt:

W niniejszej skardze oparto sie na przestance wskazanej w art. 398° § 1 pkt
1 k.p.c., podnoszgc, ze w sprawie wystepujg nastepujgce istotne zagadnienie

prawne:
a) Czy nieweryfikowalna matematycznie wysoko$c¢ Swiadczen obcigzajgcych
strone na podstawie zawartej ugody wymaga z uwagi na kauzalnoS¢ umow

nazwanych zgody stron na abstrakcyjny charakter takiej umowy?



b) Czy uznajgc koniecznoS¢ respektowania wtasciwos$ci natury stosunku
prawnego, jakim jest ugoda co do dziatu spadku dopuszczalnym jest uznanie za
wazne postanowienia o wysokoS$ci spfat w nieweryfikowalnej matematycznie

wysokoSci?

¢) Czy ugoda zawarta miedzy spadkobiercami, regulujgca rozliczenia z tytutu
dziatu spadku zachowuje swg kauze w przypadku odrzucenia spadku przez osobe

uprawniong z ugody?

Powdd zawart ugode w przedmiocie rozliczen zwigzanych z dziatem spadku.
W jego ocenie okolicznos¢ odrzucenia spadku przez jednego ze spadkobiercow
oraz brak wyszczegdlnienia stanu spadku w ugodzie doprowadzity do utraty causy

czynnosci prawnej ugody.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego, powofanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
powinno spetniaC wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu przedstawianemu
Sadowi Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie powstania powaznych
watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. - zob. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego
z dnia 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13, z dnia 14 wrzesnia 2012 r., | UK 218/12 -
nie publ.), ktérych nie mozna rozwigza¢ za pomocg powszechnie przyjetych regut
wyktadni prawa (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8 maja 2015 r.,
[l CZP 16/15, z dnia 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12 - nie publ.). Wspomniane
watpliwosci muszg znajdowal sie w zwigzku przyczynowym z rozstrzygnieciem
sprawy (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 5 listopada 2014 r.,
Il CzZP 79/14, BSN 2014, nr 11, s. 7), ktéry powinien wynika¢ z uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 22 listopada 2013 r., Il CZP 71/13, nie publ.). Kolejnym niezbednym
elementem uzasadnienia tej przestanki jest wskazanie przepisu prawa, ktéry
wzbudzit powazne watpliwosci (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 lipca 2014 r., Il PK 257/13, nie publ.), a takze r6znych mozliwych sposobéw
jego interpretacji, wynikajgcych z judykatury lub pismiennictwa, w tym réwniez
zajecia przez samego skarzgcego stanowiska co do rozstrzygniecia sprawy oraz

przyczyn wadliwosci zaskarzonego orzeczenia (zob. np. postanowienie Sgdu



Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2013 r., lll SK 54/12, nie publ.). Wymagania tego
nie mozna zastgpi¢ postawieniem samych pytan do rozstrzygniecia Sadowi
Najwyzszemu (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 wrzesnia
2011 r., 1 PK 52/11, nie publ.)

Przedstawione uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie

spetnia powyzszych wymagan.

Przedmiotem ugody zawartej miedzy stronami byly rozliczenia zwigzane
z dziatem spadku po matzonce powoda i matce pozwanego. Powodd nie wykazat, by
nie nie doszto do otwarcia spadku po tej osobie. Zasady wyktadni oswiadczen woli
wskazane w art. 65 § 2 k.c. nakazujg poszukiwaé celu umowy nadawanego jej
przez strony w chwili zawarcia. Nie ulega watpliwosci, ze powdd i pozwany dagzyli
do uregulowania panujgcych miedzy nimi stosunkéw majgtkowych i handlowych
w zwigzku ze smiercig bliskiej im osoby. Fakt zawarcia ugody na okreslong kwote
sptaty prowadzi do wniosku, ze tak okres$lona kwota wydawata sie obu stronom
adekwatna bgdz mozliwa do zaakceptowania w swietle ich wiedzy o stanie spadku,
ktérego opisanie nie stanowito essentialia negotii ugody. Zmiana faktycznych
stosunkdédw miedzy stronami po dokonanu czynnosci prawnej nie moze zas byc¢

utozsamiana z odpadnigeciem causy.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi do rozpoznania.

a.s.



