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POSTANOWIENIE

Dnia 8 marca 2018 .
Sad Najwyzszy w skiadzie:

SSN Katarzyna Tyczka-Rote

w sprawie z wniosku B.P.

przy uczestnictwie A.G.

o stwierdzenie nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 8 marca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnika

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 27 kwietnia 2017 r., sygn. akt V Ca ..../15,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Uczestnik A.G. wnidst skarge kasacyjng od postanowienia Sadu
Okregowego w W. z dnia 27 kwietnia 2017 r. oddalajgcego jego apelacje od
postanowienia Sgdu Rejonowego w W. z dnia 4 grudnia 2014 r. Sad pierwszej
instancji stwierdzit, ze spadek po M G., zmartej 5 grudnia 2013 r. w W. na
podstawie testamentu notarialnego sporzgdzonego w dniu 28 lutego 2013 r. nabyt

w catosci wnioskodawca B.P, urodzony 11 sierpnia 1958 r.

Sady obu instancji ustality, ze w dniu 28 lutego 2013 r. spadkodawczyni M.G.

sporzadzita przed notariuszem testament, w ktérym jedynym spadkobiercg uczynita



B.P. oraz wydziedziczyta swojego syna A.G., gdyz uporczywie nie dopetniat
wzgledem niej obowigzkoéw rodzinnych - od ponad pieciu lat nie interesowat sie jej
zyciem, zdrowiem, chorobg. Sgd pierwszej instancji przeprowadzit dowdd z opinii
biegtego psychiatry. Ze wzgledu na niestanowczy charakter wnioskow biegtego,
Sad drugiej instancji powtorzyt ten dowdd, powotujgc innego biegtego psychiatre i
na tej podstawie ocenit, ze brak jest podstaw do rozpoznania zaburzen
psychicznych u testatorki, ktdére w dniu sporzgdzenia testamentu mogtyby
uniemozliwic jej podjecie Swiadomej decyzji i wyrazenie woli.

Od postanowienia Sgdu Okregowego skarge kasacyjng wnidst uczestnik
A.G., zaskarzajgc je w catosci. W skardze zarzucit naruszenie art. 13 Europejskiej
Konwencji Praw Cztowieka w zw. z art. 398%§ 3 k.p.c., art. 217 k.p.c., art. 227 k.p.c.,
art. 278 k.p.c., art. 232 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. i art. 286 k.p.c., art.
670 k.p.c., art. 945 § 1 pkt 1 k.p.c. We wnioskach domagat sie uchylenia
postanowien Sadow obu instancji oraz przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, stuzy ochronie
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, umozliwia takze uchylenie orzeczen wydanych w
postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych. Nie bedac
ogolnie dostepnym Srodkiem zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcym rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej, poddawana jest wstepnej ocenie w ramach tzw.
przedsadu, ustanowionej w art. 398° k.p.c., majacej za cel zbadanie, czy spenia
przestanki przewidziane w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. uzasadniajgce jej przyjecie

do rozpoznania.

Skarzagcy uzasadnit potrzebe rozpatrzenia jego skargi wystgpieniem
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Zdaniem skarzacego w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne, ktére ujgt w formie dwoch pytan. Po pierwsze,
,CZy wobec prawa strony do skutecznego odwofania wynikajgcego z art. 13
Europejskiej Konwencji Praw Cztowieka dopuszczalna jest sytuacja, w ktorej sad

drugiej instancji dopuszcza dowdd =z opinii innego biegtego”; po drugie,



,CZY W sytuacji, gdy dana okolicznos¢ istotna dla rozstrzygniecia moze byc¢
stwierdzona opiniami biegtych réznych specjalnosci dopuszczalne jest oddalenie
wniosku z opinii biegtego innej specjalnosci, gdy pierwsza opinia jest dla strony

niekorzystna”.

Powotanie przestanki objetej art. 398° § 1 pkt 1 kp.c. wymagato
przedstawienia dostrzezonego zagadnienia prawnego z powofaniem konkretnych
przepiséw prawa, wykazania, ze jest istotne, nowe, powazne i nierozwigzane dotgd
w orzecznictwie sgdowym, a wyjasnienie go ma znaczenie nie tylko dla
rozstrzygniecia sprawy skarzgcego, ale takze innych podobnych spraw
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 maja 2006 r., V CSK 75/06,
niepubl.; z dnia 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08, niepubl.; z dnia 26 czerwca
2008 r. niepubl.; z dnia 26 stycznia 2012 r., | PK 124/11, niepubl.).

Przedstawione przez skarzgcego pytania pozbawione sg cech
zezwalajgcych na uznanie, ze dotyczg zagadnien prawnych istotnych w przyjetym
rozumieniu. Skarzacy nie przedstawit zadnych argumentow przemawiajgcych
za koniecznoscig podjecia tej problematyki przez Sad Najwyzszy. Prowadzenie
postepowania dowodowego w drugiej instancji, nawet w znacznym zakresie, i
dokonanie na jego podstawie samodzielnych ustalen, nie prowadzi do naruszenia
prawa do zaskarzenia orzeczeh wydanych w pierwszej instancji, jak réwniez
dwuinstancyjnego modelu postepowania sgdowego (por. orzeczenia Europejskiego
Trybunatu Praw Cziowieka z dnia 17 stycznia 1970 r., nr 2689/65, Delcourt
przeciwko Belgii, i z dnia 12 stycznia 2010 r., nr 33539/02, Bgkowska przeciwko
Polsce; wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 11 marca 2003 r., Sk 8/02, OTK-A
2003, Nr 3, poz. 20 i postanowienia Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 9 listopada
2010 r., Ts 49/10, OTK-B 2011, Nr 1, poz. 90 i z dnia 6 pazdziernika 2015 r., Ts
52/14, OTK-B 2015, Nr 5, poz. 446; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13
pazdziernika 2017 r. | CZ 90/17, nie publ.; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
27 kwietnia 2017 r., IV CZ 10/17, nie publ.). W obowigzujgcym modelu apelac;ji
petnej rola sgdu drugiej instancji nie ogranicza sie jedynie do samego aktu kontroli
zaskarzonego rozstrzygniecia, ale obejmuje takze powinnos¢ merytorycznego
rozpoznania sprawy na podstawie wiasnych ustalen faktycznych, poczynionych na

bazie materiatu zebranego w postepowaniu przed sgdem pierwszej instancji oraz w



postepowaniu apelacyjnym. Celem postepowania apelacyjnego jest bowiem
ponowne i wszechstronne merytoryczne rozpoznanie sprawy. W postepowaniu
kasacyjnym nie jest za$ dopuszczalne kwestionowanie samej oceny dowodéw i
poczynionych w sprawie ustalen (art. 398% § 3 k.p.c.). Ocena wiarygodnosci opinii
sporzadzonej przez biegtego nalezy do sgdu rozpoznajgcego sprawe i nie miesci
sie w ramach kognicji Sgdu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 lutego 2014 r., V CSK 125/13, nie publ.). Mozliwe jest jedynie
poddanie kontroli kasacyjnej formalnej prawidtowosci wykonania obowigzkdéw
natozonych w tym zakresie na sad drugiej instancji (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2017 r., | CSK 214/17, nie publ.), co w

okolicznosciach sprawy nie budzi watpliwosci.

Drugie zagadnienie dotyczy mozliwosci poszukiwania przez uczestnika
dalszych srodkéw dowodowych majgcych na celu podwazenie niekorzystnego
wyniku wczesniej przeprowadzonych. | w tym zakresie uksztattowany jest poglad,
ze — zwilaszcza w postepowaniu odwotawczym, ze wzgledu na ograniczenie
przewidziane w art. 381 k.p.c., sktadanie wnioskow dowodowych dopiero wowczas,
kiedy dotychczasowe nie daty rezultatu oczekiwanego przez wnioskujgcego,
a jednoczesnie nie wykazujg wadliwosci uzasadniajgcej ich podwazenie, nie

pocigga za sobg obowigzku uwzglednienia takiego wniosku przez sad.

Podstawy przedsgdu wskazane przez skarzgcego nie uzasadniajg wiec
przyjecia jego skargi do rozpoznania. Okolicznosci sprawy nie wskazujg tez,
aby zachodzity inne podstawy do podjecia takiej decyzji, przewidziane w art. 398°
§ 1 k.p.c.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
uczestnika do rozpatrzenia.
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