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POSTANOWIENIE

Dnia 1 kwietnia 2015 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tadeusz Wisniewski

w sprawie z wniosku H. J.

przy uczestnictwie J. A., H. C., H. D.-K., J.D., W.D,, L. J., A.R. i M. S.

0 zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 1 kwietnia 2015 r.,

na skutek skarg kasacyjnych uczestnika M. S. i uczestnikéw J. A., H. C., W. D. i
A.R.

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 12 lutego 2014 r., sygn. aktV Ca [...],

odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania;
ustala, ze kazdy z uczestnikow postepowania ponosi koszty
postepowania kasacyjnego zwigzane ze swoim udzialem w tym

postepowaniu.

UZASADNIENIE



W zwigzku ze skargami kasacyjnymi uczestnikow postepowania wniesionymi
od postanowienia Sgdu Okregowego w W. w sprawie z wniosku H.J. o zmiane
postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku wniesionymi od powyzszego
postanowienia, zwazy¢ nalezy, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem = zaskarzenia,
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, silnie
nacechowanym pierwiastkiem publicznoprawnym, a jej rolg nie jest korygowanie
wszelkich orzeczen sgdowych zawierajgcych ewentualne uchybienia, poniewaz te
funkcje realizujg zwyczajne Srodki =zaskarzenia i skarga o wznowienie
postepowania. Skarga kasacyjna stuzy ochronie interesu publicznego przez
zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania prawa oraz wkiad Sadu
Najwyzszego w rozwoj jurysprudenciji i prawa pozytywnego. Taka konstrukcja i rola
skargi kasacyjnej, powoduje konieczno$¢ poddania jej kontroli wstepnej, pod katem
spetniania  kryteridw, kwalifikujgcych do przedstawienia skargi Sgdowi
Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, skarzgcy
przytoczyt przestanke wskazang w art. 398° § 1 punkt 1 k.p.c., a wiec istnienie
istotnego zagadnienia prawnego.

Przedstawienie okolicznosci, uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej
ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne, polega na
sformutowaniu samego zagadnienia oraz wskazaniu argumentéw prawnych, ktére
prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, w tym takze, na sformutowaniu wtasnego
stanowiska przez skarzgcego. Wywdd ten powinien byé zblizony do tego, jaki jest
przyjety przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgad odwotawczy na

podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sadu Najwyzszego z 9 maja



2006 r.,,V CSK 75/06, nie publ.)). Twierdzenie o wystepowaniu istotnego
zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem
prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sgd Najwyzszy lub kiedy istniejg
rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepisow,
konstruujgcych to zagadnienie (por. niepublikowane postanowienia Sadu
Najwyzszego z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09 i z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09).

Skarzagcy wskazali jako istotne zagadnienie prawne, kwestie dotyczace
rozktadu ciezaru dowodow i korelacji przepisow art. 647 i 670 k.p.c. do art. 6 k.c.
oraz ustalenia zakresu uznaniowosci sadu i rozkfadu ciezaru dowodu
przyprowadzeniu postepowania dowodowego w przypadku powziecia informacji
o istnieniu pdzniejszego testamentu spadkodawcy. Zagadnienie to nie odpowiada
wskazanym wyzej kryteriom. Jest to zagadnienie nie noszgce cech istotnosci i jest
zagadnieniem pozornym. Zakres kognicji sgdu spadkowego w swietle art. 670 k.p.c.
nie budzi watpliwosci, sgd dokonuje ustalen z urzedu w zakresie materiatu
procesowego przedstawionego przez uczestnikdOw postepowania. W razie uznania,
ze przedstawione dowody nie dajg podstawy dla wtasciwego okreslenia kregu
spadkobiercow, a w jego ramach oceny waznosci testamentu, moze natozy¢ na
uczestnikdw okreslone obowigzki dowodowe i egzekwowaé ich wykonanie przez
zastosowanie wtasciwych konsekwencji procesowych. Nie oznacza to, ze sad
powinien zastepowaC uczestnikbw w udowadnianiu okolicznosci istotnych
dla wykazania ich praw, poniewaz art. 670 k.p.c. nie wytgcza ani nie zastepuje
przepisow regulujgcych postepowanie dowodowe (por. postanowienie SN
z 27 lutego 2013 r., IV CSK 380/12).

W skardze kasacyjnej uczestnika postepowania M.S. powotano sie
natomiast na istotne zagadnienie prawne dotyczgce kwestii, czy dopuszczalne jest
przyjecie przez sad, ze nie istnieje ukryty przed sgdem testament na rzecz L. S.,
ktorego istnienie i konkretna tres¢ wynika ze znanego sgdowi dokumentu. Powotat
sie takze na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej. Zagadnienie to takze nie ma
cech istotnosci. Przestanka oczywistej zasadnosci skargi wymaga wykazania przez
skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oka (prima facie), bez
koniecznosci pogtebionej analizy, sprzecznosci wykfadni lub zastosowania prawa

materialnego lub procesowego z brzmieniem przepisow lub powszechnie przyjetymi



regutami interpretacji (por. nie publikowane postanowienia Sadu Najwyzszego z
dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, z dnia
9 maja 2008 r., Il PK 11/08, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, z dnia 9 czerwca
2008 r., Il UK 38/08).Tymczasem uzasadnienie sprowadza sie do polemiki z
ustaleniami faktycznymi Sgdu Okregowego.

Zauwazy¢ przy tym nalezy, Zze wystepuje niespojnos¢ powotanych
przestanek. Oczywisto$¢ skargi kasacyjnej ma miejsce w razie sprzecznosci
zaskarzonego orzeczenia z powszechnie akceptowang, utrwalong i nie budzgcag
watpliwosci wyktadnig prawa. Jezeli strona wskazuje na istnienie doniostego,
dotychczas nie wyjasnionego czy rozstrzygnietego w orzecznictwie, problemu
prawnego, to skarga nie moze by¢ ,oczywiscie uzasadniona” w powyzszym
rozumieniu.

W tej sytuacji uznac nalezy, ze skarzgcy nie wykazali istnienia powotanych
w skardze kasacyjnej przestanek, uzasadniajgcych przyjecie jej do rozpoznania,
stad na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w senteng;ji.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 520 § 1 w zw. z art. 391 § 1 i art. 3982 k.p.c.
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