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POSTANOWIENIE

Dnia 14 wrze$nia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Beata Janiszewska

w sprawie z powoédztwa Prowincji M. (O.) z siedzibg w K.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie [...]

o zapfate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 14 wrzesnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 19 czerwca 2020 r., sygn. akt V ACa [...],

zwraca skarge kasacyjng wraz z aktami sprawy Sadowi
Apelacyjnemu w [...] w celu usuniecia dostrzezonego braku w
postaci niewykazania przez r.pr. A. K. umocowania do wniesienia

skargi kasacyjne;.

UZASADNIENIE

Powddka Prowincja M. (O.) z siedzibg w K. zilozyta skarge kasacyjng od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...], ktérym oddalono apelacje skarzgcej od wyroku
wydanego w sprawie o zaptate przeciwko Skarbowi Panstwa - Wojewodzie [...].
Skarzgca w zakresie dokonania ww. czynnosci, jak i w catym postepowaniu przed
Sadami powszechnymi, byta reprezentowana przez r. pr. A. K., ustanowionego jako

petnomocnik powodowej prowincji zakonnej przez Z. R. M. (pethomocnictwo - k. 27).



W dokumencie petnomocnictwa wskazano, Ze osoba udzielajgca
umocowania dziata w imieniu powodki jako przetozony prowincjonalny.
Do petnomocnictwa dotgczono wydane przez Ministra Administracji i Cyfryzaciji
zaswiadczenie, w ktérym wskazano, ze Prowincja M. posiada osobowos¢ prawng,
co ustalono na podstawie dowoddw, o ktérych mowa w art. 72 ust. 1 pkt 2 ustawy z
dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Kosciota Katolickiego w
Rzeczypospolitej Polskiej (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1347 z pdézn. zm., dalej:
u.s.p.d.k.k.). W zaswiadczeniu tym stwierdzono roéwniez, ze osobg sprawujgca
funkcje organu ww. osoby prawnej jest ,0. Z. R. - Przetozony Prowincjonalny”; nie
wskazano przy tym podstawy prawnejani faktycznego zrédta takich ustalen
(zaswiadczenie - k. 29). Dokument petnomocnictwa datowano na 14 marca 2017 r.,

a zaswiadczenie MAIC wydano 5 marca 2015 .
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawie zachodzity podstawy do zwrotu skargi kasacyjnej wraz z aktami
sprawy do Sadu drugiej instancji w celu uzupetnienia braku skargi kasacyjnej
w postaci niewykazania, ze r. pr. A. K. byt umocowany do wniesienia skargi
kasacyjnej. Konieczne jest wykazanie, ze udzielone mu petnomocnictwo pochodzi
od osoby uprawnionej do reprezentacji powddki, gdyz w postepowaniu sgdowym
zaswiadczenie przedstawione na k. 29 nie moze zosta¢ uznane za srodek

wykazujgcy okolicznos¢ petnienia tej funkciji.

Po pierwsze, zaswiadczenie wydane na podstawie art. 217 i n. k.p.a.
nie moze zastepowa¢ wiasciwych dokumentéw wykazujgcych prawidtowosc
reprezentacji strony w postepowaniu sgdowym. Zaswiadczenie organu administracji
nie zwalnia sgdu z obowigzku badania tego, czy petnomocnictwo zostato udzielone
w prawidtowy sposob. Nadto art. 72 ust. 1 pkt 2 u.s.p.d.k.k. reguluje wytgcznie
sposOb wykazania, ze osoba prawna prawa koscielnego jest osobg prawng
W rozumieniu prawa polskiego; przepis ten nie normuje natomiast kwestii
zwigzanych ze sposobem powotania czy ustalaniem piastunow organow

koscielnych osob prawnych.

Po drugie, z art. 13 ust. 1 i 2 u.s.p.d.k.k. wynika, Zze koscielne jednostki

organizacyjne, o ktérych mowa w art. 7 i 8 oraz art. 9 ust. 1 pkt 7 u.s.p.d.k.k.,



nabywajg osobowos¢ prawng z chwilg powiadomienia wiasciwego organu
administracji panstwowej o ich utworzeniu przez wiadze koscielng, jezeli
ratyfikowane umowy nie stanowig inaczej; w przypadku prowincji zakonnych owym
witasciwym organem administracji panstwowej jest minister wtasciwy do spraw
wyznan religijnych (scislej: minister wiasciwy do spraw wyznan religijnych oraz

mniejszosci narodowych i etnicznych).

Dla sprawy nie ma obecnie znaczenia to, czy ww. unormowania podlegajg
czesciowej modyfikacji - w zakresie uzaleznienia powstania osobowosci prawnej
osoby prawa koscielnego od dokonania stosownej notyfikacji - przez art. 4 ust. 2 zd.
1 konkordatu miedzy Stolicg Apostolskg i Rzeczgpospolita Polskg, podpisanego
w Warszawie dnia 28 lipca 1993 r. (Dz. U. z 1998 r. Nr 51, poz. 318). Istotne jest,
ze art. 8 ust. 1 pkt 7 u.s.p.d.k.k. wskazuje, iz prowincje zakonow posiadajg
osobowosc¢ prawng, a art. 8 ust. 2 pkt 7 tejze ustawy - Ze organem reprezentujgcym
takg osobe jest przetozony prowincjonalny. Przepisy te nie normujg jednak w trybu,
w jakim powotywany jest przetozony prowincji zakonu. Jest to materia
zarezerwowana dla prawa wewnetrznego zwigzku wyznaniowego - prawa
kanonicznego (prawa zakonnego). Tym samym przepisy powotane przez organ
wydajgcy zaswiadczenie nie sg i nie mogty by¢ wystarczajgce dla ustalenia tego,

kto petni funkcje przetozonego powddki.

Po trzecie, z zaswiadczenia nie wynika okres, przez ktéry wskazana w nim
osoba ma peic¢ funkcje Prowincja M.. Pochodzi ono z roku 2015, podczas gdy
petnomocnictwa, na podstawie ktdrego wniesiono skarge kasacyjng, udzielono w
roku 2017. Nie jest natomiast wykluczone, ze wtasciwe przepisy prawa koscielnego

przewidujg kadencyjnos¢ petnienia funkcji przetozonego prowincji zakonu.

Z powyzszych wzgledéw konieczny okazat sie zwrot skargi kasacyjnej wraz

z aktami sprawy do Sadu Apelacyjnego w [...].

jw



