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POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Owczarek

w sprawie z powodztwa J. D.

przeciwko (...) Bank S.A. w W.

o ustalenie i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 28 maja 2020 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powddki

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 kwietnia 2019 r., sygn. akt | ACa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasadza od powodki na rzecz pozwanej kwote 2.700 (dwa
tysiagce siedemset) zt tytulem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Powddka J. D. wniosta skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w
(...) z dnia 4 kwietnia 2019 r., oddalajgcego jej apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 16 pazdziernika 2017 r., ktérym oddalono powddztwo o
ustalenie, ze wskazane postanowienie umowne nie wigze powddki jako
niedozwolone postanowienie i zaptate kwoty 38 905,37 frankdéw szwajcarskich oraz
1463 zt.



Sad Najwyzszy zwazyt:

W skardze oparto sie na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 2 i 4
k.p.c., podnoszgc, ze wyktadni Sagdu Najwyzszego wymaga art. 385 k.c. w zwigzku
z - niewlasciwym zdaniem skarzgcej - uwzglednieniem okolicznosci zwigzanych
z wykonaniem umowy przez sgd odwotawczy. Oczywistg zasadnos¢ skargi
powddka wigze réwniez z naruszeniem art. 385 k.p.c. na skutek btednej - w jej
ocenie - wyktadni tego przepisu, a takze z naruszeniem art. 189 k.p.c. poprzez
uznanie, ze w niniejszej sprawie powodce nie przystuguje roszczenie o ustalenie.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, z uwagi na potrzebe wyktadni przepiséw
prawa wymaga od skarzgcego wskazania, ktore przepisy majg by¢ poddane
wyktadni Sgdu Najwyzszego. Konieczny jest réwniez opis watpliwosci zwigzanych
z wykfadnig powotanych przepisow, polegajacy na zarysowaniu mozliwych
sposobdw jej dokonania, wskazaniu argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych
ocen prawnych, a takze przedstawieniu wilasnej propozycji interpretacyjnej.
W przypadku powotywania sie na rozbieznosci w orzecznictwie nalezy rowniez,
choéby przyktadowo, wskazaé orzeczenia, w ktorych ten sam przepis prawa bytby
odmiennie wyktadany (zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
18 pazdziernika 2016 r., | UK 466/15; z dnia 27 listopada 2015 r., IV CSK 330/15 -
nie publ.), przy czym nie chodzi tu o rozbieznosci w wyktadni pomiedzy sgdem
pierwszej i drugiej instancji, ktére orzekaty w danej sprawie (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego 2014 r., IV CSK 505/13, nie publ.). Jezeli
jednak Sad Najwyzszy zajgt juz stanowisko w kwestii wyktadni powotanych
przepisow i wyrazit swoj poglad we wczesniejszych orzeczeniach, a nie zachodzg
zadne okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu, brak jest interesu
publicznego w przyjeciu takiej skargi (zob. np. postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 21 marca 2014 r., Il UK 515/13; z dnia 16 lipca 2013 r., Il UK 142/13 - nie
publ.).

Choc¢ powddka przytoczyta fragmenty orzeczen sagdowych wskazujgcych - jej
zdaniem - na rozbiezng wykfadnie powotanego przepisu prawa, to poruszane tam
problemy nie sg bezposrednio zwigzane z faktyczng i prawng podstawg orzekania

w sprawie. Nawet bowiem przesadzenie o niedozwolonosci zaskarzonego



postawienia umownego nie prowadzi automatycznie do pokrzywdzenia konsumenta.
O ile, w niniejszej sprawie, klauzula indeksacyjna uprawniajgca bank do zmiany
oprocentowania kredytu miata charakter niedozwolony, o tyle nie miato takiego
charakteru postanowienie o zmiennym charakterze oprocentowania kredytu
udzielonego powddce.

Natomiast do skutecznego powotania w skardze przestanki okreslonej w art.
398° § 1 pkt 4 k.p.c. konieczne jest wykazanie przez skarzgcego kwalifikowane;
postaci naruszenia przepisébw prawa materialnego lub procesowego majgcej
charakter oczywisty, widoczny prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 czerwca 2016 r.,
IV CSK 729/14 oraz z dnia 15 lipca 2015 r., IV CSK 17/15 - nie publ.). Nie moze
budzi¢ watpliwosci kwalifikowana posta¢ naruszenia prawa, zauwazalna bez
gtebszej analizy przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktora
przesadza o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym
uwzglednienie skargi (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 24 lutego
2012 r., Il CSK 225/11, nie publ.; z dnia 23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, nie publ.).
Nie wystarcza oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego, jezeli nie spowodowato ono wydania oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (zob. np. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika
2015 r., IV CSK 189/15, nie publ.).

Skarzgca nie uczynita zado$¢ wymaganiom stawianym tej przyczynie
kasacyjnej. Po pierwsze Sgd Najwyzszy wielokrotnie wyrazat stanowisko w sprawie
wyktadni pojecia interesu prawnego z art. 189 k.p.c., zgodnie z ktorym jezeli
powodowi przystuguje dalej idgce powddztwo o swiadczenie, to w zasadzie nie ma
on interesu prawnego w wytoczeniu powodztwa o ustalenie stosunku prawnego lub
prawa. Wyjatkiem od tej zasady mogtaby by¢ jedynie sytuacja, w ktérej wyrok
wydany w sprawie o Swiadczenie nie usungtby wszelkich niepewnosci w zakresie
skutkdw prawnych (por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2015 r., V CSK
640/14, a w szczegolnosci z dnia 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14 - nie publ.,

zgodnie z ktorym ,kredytobiorca nie ma interesu prawnego w wytoczeniu



powddztwa o ustalenie, ze niedozwolone sg postanowienia umowy o kredyt
denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, zawartej przed
wejsciem w zycie ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo bankowe
oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r. Nr 165, poz. 984) - niezawierajgce
szczegotowych zasad okreslania sposobow i termindw ustalania kursu wymiany
walut, na podstawie ktérego w szczegodlnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego
transz i rat kapitalowo - odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyptaty
albo sptaty kredytu”).

Po drugie Sad Najwyzszy niejednokrotnie podkreslat, Zze ta sama
problematyka nie moze przesgdzac zaréwno o wystepowaniu potrzeby dokonania
wyktadni przepisu prawa, jak i o oczywistej zasadnosci. Nie sposéb bowiem przyjgc,
ze te same okolicznosci ilustrujg naruszenie przepisow prawa widoczne bez
gtebszego namystu dla przecietnego prawnika, a jednoczesnie uzasadniajg
wystepowanie potrzeby rozwigzania przez Sad Najwyzszy rozbieznosci
interpretacyjnych niedajgcych sie usungé za pomocg powszechnie przyjetych regut
wyktadni prawa (zob. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia
2008 r., Il CSK 64/08, nie publ.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 1 i 2 k.p.c.
odméwit przyjecia skargi do rozpoznania, o kosztach za$ orzekt na podstawie
art. 98 k.p.c. wzw. z § 10 ust. 4 pkt 2 i § 2 pkt 6 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

radcéw prawnych.
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