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POSTANOWIENIE

28 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Beata Janiszewska

na posiedzeniu niejawnym 28 marca 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa D.K.

przeciwko A.B.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng ewentualnie o uznanie czynnosci
prawnej za bezskuteczng lub ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej A.B. i D.K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 1 czerwca 2023 r., | ACa 1945/22,

1. odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej D.K.,

2. odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej B.D.

UZASADNIENIE

Powdd D.K. oraz pozwany A.B. wniesli skargi kasacyjne od wyroku Sadu
Apelacyjnego we Wroctawiu, ktérym oddalono apelacje obu skarzgcych od wyroku
Sadu pierwszej instancji w sprawie 0 uznanie czynnos$ci prawnej za bezskuteczna,
ewentualnie o uznanie czynnos$ci prawnej za bezskuteczng lub ustalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Co do obu skarg nie zachodzity podstawy do przyjecia ich do rozpoznania.
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Pozwany wskazat dwie przyczyny kasacyjne: oczywistg zasadnosc¢ skargi
oraz wystgpienie istotnego zagadnienia prawnego, przy czym przytoczenie
kazdego z przepisow okreslajgcych te przyczyny opatrzyt adnotacjg, ze dana
przyczyna odnosi sie do konkretnych, oznaczonych numerami zarzutow
kasacyjnych. W uzasadnieniu tej czesci wniosku, ktéry dotyczyt oczywistej
zasadnosci skargi, pozwany wskazat na wystgpienie, w jego przekonaniu, uchybien
po stronie Sgdu drugiej instancji oraz na istnienie ,koniecznosci rozpatrzenia”
,Zzarzutéw naruszenia” blizej okreslonych przepiséw, ktére odpowiadaty przepisom

wymienionym w podstawach skargi kasacyjnej.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance
z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga wykazania niewatpliwej, widocznej prima facie
sprzecznosci przyjetej przez Sad drugiej instancji wyktadni lub zastosowania prawa
z brzmieniem przepiséw lub powszechnie przyjetymi regutami interpretacji prawa.
Whnoszacy skarge powinien wiec zawrze¢ w uzasadnieniu wniosku wywéd prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie "oczywista zasadnosc¢" skargi i przedstawic

odpowiednie argumenty (zob. postanowienie SN z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08).

Do przyjecia skargi do rozpoznania na podstawie wskazanej przyczyny
kasacyjnej nie jest wystarczajgce samo kwalifikowane naruszenie prawa przez Sad
drugiej instancji. W art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. mowa bowiem o oczywistej zasadnosci
skargi, a nie o trafnosci zarzutu. Przytoczone przez skarzgcego okolicznosci
powinny zatem jednoznacznie wskazywac¢ na to, ze w zasadniczym postepowaniu
skarga kasacyjna zostanie rozstrzygnieta na korzysc¢ strony, ktdéra jg wniosta
(zob. postanowienie SN z 10 maja 2019 r., | CSK 768/18).

Uzasadnienie wniosku pozwanego wymaganiom tym nie odpowiada
i sprowadza sie do powtdrzenia zarzutdw kasacyjnych oraz skroconej,
zmodyfikowanej wersji ich uzasadnienia. Skarzgcy nie przedstawit argumentac;ji
wymaganej przy powotaniu sie na przyczyne przewidziang w art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., zdolnej do przekonania o "oczywistej" zasadnosci skargi. Racje
przywotane w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
Swiadczg natomiast nie o jaskrawej wadliwosci rozstrzygniecia, z ktérg w korelacji

miataby pozostawaé oczywista zasadno$¢ wniesionego srodka zaskarzenia, lecz
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0 zamiarze poddania ocenie juz na etapie tzw. przedsadu twierdzen o wystapieniu

poszczegolnych uchybien zgtoszonych rowniez w podstawach kasacyjnych.

Co sie tyczy kwestii sformutowanego w sprawie zgdania, to zostata ona
wyjasniona na s. 7 uzasadnienia zaskarzonego wyroku; z argumentacji zwartej we
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie wynika rowniez chocby
uprawdopodobnienie wystgpienia niewaznosci postepowania przed Sadem
pierwszej instancji, niedostrzezonej przez Sad Apelacyjny w ramach kontroli
instancyjnej. W pozostatym zakresie pozwany nie podjgt proby wyjasnienia, ze
wskazywane przez niego uchybienia sg oczywiste i w rownie oczywisty sposob
przektadajg sie na koniecznos¢ uchylenia lub zmiany zaskarzonego wyroku.
Przeciwnie, skarzgcy ograniczyt sie do wskazania, ze w jego ocenie ,istnieje
konieczno$¢ rozpatrzenia” okreslonych zarzutéw. Takie sformutowanie, potgczone
z powtdrzeniem istoty zarzutu, nie stanowi jednak argumentacji, ktéra mogtaby
przekona¢ o oczywistej zasadnosci skargi. Tylko ubocznie nalezy wiec doda¢, ze
czes¢ sposréd zawartych w skardze zarzutdw jest nieprawidtowo sformutowana
(np. co do naruszenia art. 325 k.p.c.,, to jest przepisu, kitdéry nie znajduje
samodzielnego zastosowania w postepowaniu przed sgdem drugiej instanciji),

a czes¢ takze niedopuszczalna (np. wskazanie na naruszenie art. 233 § 1 k.p.c.).

Jako drugg przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania pozwany
wskazat wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Ujat je w forme
pytania o to, ,czy przepis art. 527 k.c. moze by¢ stosowany do takiej czynnoSci
procesowej uznania Powodztwa w sprawie o alimenty, ktéra zostata negatywnie
zweryfikowana przez Sad, ktory orzekat z wyroku a nie z ugody czy uznania, a wiec
czy moze byc¢ stosowany do takiej czynnosci procesowej uznania Powodztwa, ktora

nie wywotata skutkdéw prawnych?” (s. 13 skargi).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa przywotanie przyczyny
kasacyjnej unormowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga poprawnego
zidentyfikowania problemu, w tym odniesienia go do konkretnych przepisow.
Konieczne jest takze przedstawienie argumentéw prowadzgcych do rozbieznych
ocen danego zagadnienia (zob. postanowienie SN z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01).

Podniesiony problem musi rowniez charakteryzowac sie nowoscig; zagadnienie,
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ktére byto juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, co do zasady traci ten
walor (zob. postanowienie SN z 19 marca 2012 r., 1l PK294/11). Istotnos¢
problemu prawnego wyraza sie natomiast w tym, ze ma on znaczenie
precedensowe dla rozstrzygania podobnych spraw lub rozwoju jurysprudencji (zob.
postanowienie SN z 23 marca 2012 r., | CSK 496/11). Obowigzkiem wnoszacego
skarge jest wywiedzenie iuzasadnienie wystepujgcego w sprawie problemu
w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany jest przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (zob. postanowienie
SN z 18 lutego 2015 r., Il CSK 428/14).

Tylko we wskazanych wyzej okolicznosciach moze byC¢ realizowana
publicznoprawna funkcja skargi kasacyjnej. Jednoczesnie przedstawiony Sgdowi
Najwyzszemu problem musi mie¢ konkretny zwigzek z rozstrzygnieciem danej
sprawy, to jest z zarzutami skargi oraz podstawg prawng i faktyczng zaskarzonego
wyroku (zob. postanowienie SN z 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13). Przyjecie skargi
do rozpoznania ma bowiem na celu zaréwno realizacje interesu publicznego, jak
i ochrone praw prywatnych. Zagadnienie prawne powinno mie¢ wiec taki wymiar
problemowy, aby udzielona przez Sad odpowiedz miata znaczenie dla
rozstrzygniecia o zasadnosci skargi kasacyjnej wniesionej w sprawie, w ktorej
pytanie zostato zadane, a jednoczesnie — dzieki uniwersalnemu ujeciu — odpowiedz

ta uzyskiwata walor aplikacyjny w rozstrzyganiu innych spraw.

Sformutowany przez skarzgcego problem jest nie tylko partykularny, przez
co nie stanowi istotnego zagadnienia prawnego w wyjasnionym wyzej rozumieniu,
lecz — przede wszystkim — nie wystepuje w sprawie. Wstepnie wypada zauwazyc,
ze skarzgcy dostrzega, iz szereg czynnosci procesowych jest w orzecznictwie
uznawanych za czynno$ci prawne w rozumieniu art. 527 § 1 k.c.; stanowisko to
znajduje  potwierdzenie w licznych orzeczeniach, przywotanych takze
w uzasadnieniu analizowanej obecnie przyczyny kasacyjnej. Co dotyczy natomiast
okolicznosci niniejszej sprawy, to skarzacy w sformutowanym przez siebie
zagadnieniu prawnym pominat, ze in casu ustalono, iz doszto do prawomocnego
skazania ojca pozwanego za czyn z art. 300 § 2 w zw. z art. 12 k.k., a w opisie
czynu, za ktéry zostat skazany, wskazano, iz ,uznat powodztwo o zasgdzenie

alimentow na rzecz syna [...] w kwocie 10 000 zt miesiecznie [...] i wprowadzit Sad
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w btgd co do swoich mozliwosci finansowych, mimo Swiadomosci, ze nie miat
mozliwosci regulowania rat alimentacyjnych w ww. kwocie, czym uszczuplit

zaspokojenie swojego wierzyciela”.

Podnoszenie przez skarzgcego, ze doszio do ,negatywnego zweryfikowania
tego uznania przez sad”, ze ,Sad nie orzekat na podstawie uznania”, a czynno$¢
procesowa uznania powddztwa ,nie wywotata skutkdw prawnych”, pozostaje zatem
W sprzecznosci z wigzgcym w sprawie cywilnej ustaleniem wydanego
w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujgcego co do popetnienia
przestepstwa (art. 11 k.p.c.) i nie moze swiadczy¢ o oczywistej zasadnos$ci skargi.
Nadto pozwany pomija te motywy wyroku Sgdu drugiej instancji, w ktérych
wskazano, ze jego ojciec zaniechat dgzenia do uchylenia orzeczenia w przedmiocie
alimentéw (nawet w okresie pobytu w zaktadzie karnym) oraz ze celowo

doprowadzit on do — krzywdzgcego dla powoda — zbiegu egzekucji.

Z kolei powdd jako pierwszg przyczyne przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazat potrzebe dokonania wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw.
W jego ocenie wykladni wymaga art. 527 k.c.,, przy czym skarzacy, choé
sformutowat w zwigzku z tym trzy problemy, to nie sprecyzowat, ktory z czterech

przepisdw zawartych w tej jednostce redakcyjnej miatby wymagaé wyktadni.

Pierwszy z probleméw dotyczyt tego, czy mozliwe jest ,miarkowanie ochrony
wierzyciela” przez ,zmiane wysokosci swiadczenia alimentacyjnego” w sprawie,
w ktorej sgd orzeka na podstawie art. 527 k.c. Kolejny problem odnosit sie do
kwestii, czy ochrona uprawnionego do alimentédw ,moze zmierza¢ do
usankcjonowania sztucznie wykreowanej i zawyzonej na jego rzecz wierzytelnosci,
z jednoczesnym pokrzywdzeniem wierzyciela dtuznika, na ktérym cigzy obowigzek
alimentacyjny”. Ostatni, trzeci problem ujeto w forme pytania o to, czy ,ochrona
uprawnionego do alimentéw, w sytuacji, gdy doszto do skazania dtuznika
alimentacyjnego za czyn z art. 300 k.k., nadal ma pierwszenstwo przed ochrong
wierzyciela dtuznika” (s. 4 skargi). Powdd nie przedstawit dalszej argumentac;ji
w przedmiocie przyczyn przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, poprzestajgc

na zasygnalizowaniu wskazanych tu kwestii.
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Potrzeba, o ktorej mowa w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., oznacza, ze okreslony
przepis, istotny z punktu widzenia podstawy prawnej zaskarzonego orzeczenia,
moze byC¢ rozumiany na rézne sposoby, a orzecznictwo i nauka prawa albo nie
wypracowaty w tym przedmiocie zadnego pogladu, albo prezentujg rozbiezne
stanowiska. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno
w takim wypadku zawiera¢ wskazanie, ktore przepisy wymagajg wyktadni i na czym
polegajg powazne watpliwosci zwigzane z ich rozumieniem lub rozbieznosciami
w ich stosowaniu (zob. postanowienia SN z: 8 lipca 2009 r., | CSK 111/09 oraz
24 kwietnia 2018 r., Il CSK 743/17). Rozbieznos¢ w orzecznictwie sgdow powinna
natomiast zostaC wykazana przez przywofanie judykatéw, w ktorych odmienne
rozstrzygniecia zapadly w stanach faktycznych nieréznigcych sie od siebie
w relewantny prawnie sposob (zob. postanowienie SN z 7 czerwca 2015 r.,
Il CSK 59/15).

Sformutowane przez skarzgcego problemy nie spetniajg opisanych wyzej
przestanek. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie wyjasniono, by wystepowata potrzeba wyktadni okreslonych przepiséw
(wymagania tego nie spetnia ogolne przywotanie art. 527 k.c., ktory zawiera kilka
przepisow o réznym przedmiocie regulacji); nie uzasadniono takze wystgpienia
.,powaznych watpliwosci”, lecz poprzestano na hastowym postawieniu ogolnych
kwestii prawnych, w czesci opartych na subiektywnym postrzeganiu przez
skarzgcego ocenianych okolicznosci (np. co do ,usankcjonowania sztucznie
wykreowanej” wierzytelnosci) lub nierodzgcych watpliwosci w ocenie prawnej (jak
w przypadku trzeciego pytania). Tylko uzupetniajgco wypada wiec wskazac, ze
w sprawie nie doszto do zmiany obowigzku alimentacyjnego obcigzajgcego ojca
pozwanego. Zakres tego obowigzku nie byt bowiem (i nie mogt by¢) w ogdle

przedmiotem wydanych w sprawie orzeczen.

Powdd powotat sie réwniez na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej.
Stwierdzit przy tym, ze ,w toku postepowania apelacyjnego i podejmowanych
czynno$ci decyzyjnych zwigzanych z wydaniem zaskarzonego orzeczenia nie
zostata zrealizowana zaréwno funkcja rozpoznawcza, jak i kontrolna tego sadu,
ktérych zatozenia i istota zostaty wyjasnione w uchwatach (7) Sgdu Najwyzszego -
majgcych moc zasad prawnych - z 23 marca 1999 r., lll CZP 59/98 (OSNC 1999,
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nr 7-8, poz. 124) i z 31 stycznia 2008 r., lll CZP 49/07 (OSNC 2008, nr 6, poz. 56).
Sad Apelacyjny, pomimo, iz miat petng swiadomos¢ naruszenia przez Sad
| instancji przepisbw postepowania nie tylko nie skorygowat wadliwosci

postepowania Sadu | instanciji, ale uznat je za catkowicie uzasadnione” (s. 4 skargi).

Przytoczony wyzej passus stanowi catos¢ wywodow powoda na temat
omawianej przyczyny kasacyjnej. Wywody te stanowig wylgcznie opinie
o dopuszczeniu sie przez Sad Apelacyjny blizej nieskonkretyzowanych naruszen
przepisdbw postepowania, wobec czego nie mogg byC uznane za przekonujgce
0 oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy uznat, ze
z motywow skargi kasacyjnej nie wynika, by zachodzity przyczyny okreslone

w art. 398° § 1 k.p.c., co uzasadniato odmowe przyjecia tej skargi do rozpoznania.

Z uwagi na powyzsze, na podstawie art. 398° § 1 k.p.c., orzeczono, jak
W sentencji postanowienia.

Beata Janiszewska

[SOP]
[r.g.]



