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POSTANOWIENIE

Dnia 27 lutego 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Monika Koba

w sprawie z powddztwa O. Spotki Akcyjnej

wW.

przeciwko L. spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig spotce komandytowo-
akcyjnejw W.

o zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej w dniu 27 lutego 2020 .,

na skutek skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 maja 2019 r., sygn. akt VIl AGa (...),

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) zasgdza od pozwanej na rzecz powoda kwote 5.400 (pieé
tysiecy czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztow

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 23 maja 2019 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
pozwanej L. Sp. z o. 0. sp. Komandytowo - akcyjnej wW. od wyroku Sadu
Okregowego w W. z dnia 16 maja 2017 r. uwzgledniajgcego roszczenie powddki O.
Akcyjnej w W. o zaptate kwoty 1.344.810 zt z ustawowymi odsetkami stanowigcej
roznice pomiedzy kwotg wyptacong pozwanej a nalezng - tytutem wynagrodzenia
na podstawie umowy grupowego ubezpieczenia na zycie idozycie =z
ubezpieczeniowym funduszem kapitatowym, ktéorg Sad drugiej instancji

zakwalifikowat jako umowe posrednictwa ubezpieczeniowego (agencyjng).

Orzeczenie to zostato zaskarzone skargg kasacyjng przez pozwang.
Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazata, ze w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne wymagajgce odpowiedzi na pytanie:
,CZy przepis art. 761* k.c., zgodnie z ktérym agent nie moze Zzgdac¢ prowizji,
gdy oczywiste jest, ze umowa z klientem nie zostanie wykonana na skutek
okolicznosci, za ktére dajgcy zlecenie nie ponosi odpowiedzialnosci, jezeli za$
prowizja zostata juz agentowi wyptacona, podlega ona zwrotowi, naktada ciezar
dowodu na agenta w zakresie odpowiedzialnosci dajgcego zlecenie za wskazany
w nim skutek w postaci nie wykonania umowy z klientem w sytuacji zgdania zwrotu
prowizji przez dajgcego zlecenie?”. W ocenie skarzgcej skarga kasacyjna jest
rébwniez oczywiscie uzasadniona, Sgd Apelacyjny w sposob niewtasciwy ocenit
bowiem roszczenie powodki uznajgc, ze powinno by¢ ono zbadane w oparciu
o tre§¢ przepisbw dotyczacych umowy agencyjnej nie biorgc pod uwage,
catoksztattu stosunku prawnego tgczgcego strony (art. 65 § 2 k.c.) i wadliwie
oceniajgc zgromadzony w sprawie materiat dowodowy (art. 233 § 1 k.p.c.).
Nie uwzglednit rowniez, ze powoddka nie udowodnita, by za poniesiong przez nig
szkode zwigzang z odstgpieniem przez klientéw od uméw odpowiadata pozwana

i by byty podstawy do wypowiedzenia tgczgcej strony umowy.

Powodka w odpowiedzi na skarge kasacyjng wniosta o odmowe przyjecia jej
do rozpoznania i zasgdzenie kosztow postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia, ktérego

rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej



doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktore bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej

pod katem przyjecia jej do rozpoznania.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie przyczyny okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na skarzgcego obowigzek przedstawienia zagadnienia o
charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych,
wykazania, ze nie zostato ono rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go
ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych
podobnych spraw, przyczyniajac sie do rozwoju prawa (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 maja 2001 r., I CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11 i z dnia 11 stycznia 2002 r., 1l CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151).

Whiosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie spetnia tych wymagan. Skarzaca nie
przedstawita wywodu prawnego, ktéry wskazywatby na wystepujace w doktrynie i orzecznictwie
rozbieznosci interpretacyjne. Powotata sie na niejednolite ujecie przez doktryne tego problemu,
jednak nie przytoczyta przyktadow potwierdzajgcych rozbieznosci. Ponadto zagadnienie prawne
oparfa na kwestionowaniu wigzacej Sad Najwyzszy podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia,
zgodnie z ktérg, powddka wykazata, ze prowizja wyptacona pozwanej powinna podlega¢ zwrotowi
w $wietle jednoznacznych zapisdw umowy stron, ktdre nie pozostajg w sprzecznosci z art. 761 k.c.
Przyczyng przyjecia, ze w sprawie zaistniata sytuacja, ze ,oczywiste jest, ze umowa z klientami nie
zostanie wykonana na skutek okolicznosci za ktdre dajacy zlecenie nie ponosi odpowiedzialnosci,”
co spowodowato utrate wynagrodzenia prowizyjnego pozwanej, byto stwierdzenie, ze ubezpieczeni
w pierwszym miesigcu polisowym skorzystali z uprawnienia do odstgpienia od umowy lub
zrezygnowali z kontynuacji ubezpieczenia nie optacajac dalszych sktadek.

Niezaleznie od powyzszego problematyka ciezaru dowodu w procesie cywilnym byta
przedmiotem wielokrotnych wyjasnien Sadu Najwyzszego. W mysl ogdlnych zasad, ktére znajduja
zastosowanie rowniez w sporze dotyczgcym wynagrodzenia prowizyjnego agenta, na powodzie



spoczywa obowigzek udowodnienia faktéw uzasadniajgcych jego roszczenie, a na stronie pozwanej
obowigzek udowodnienia okolicznosci uzasadniajgcych jej wniosek o oddalenie powddztwa (por.
m.in. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 3 pazdziernika 1969 r., Il PR 313/69, OSNCP 1979, nr 9, poz.
147 i z dnia 20 kwietnia 1982 r., | CR 79/82, niepubl.). Natomiast o tym co strona powinna
udowodni¢ w konkretnym procesie decyduje przede wszystkim przedmiot sporu, prawo materialne
regulujgce okreslone stosunki prawne oraz prawo procesowe normujace zasady postepowania
dowodowego (por. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2009 r., IV CSK 71/09, OSP
2014, nr 3, poz. 32). Uwzgledniajac tresc art. 6 k.c. wierzyciela dochodzacego od dtuznika spetnienia
Swiadczenia obcigza ciezar wykazania przystugujacej mu wierzytelnosci tj. wykazania wszystkich
faktéw, z ktérymi wtasciwe przepisy prawa materialnego wigzg powstanie wierzytelnosci,

o okreslonej tresci i rozmiarze. Fakty prawnoniweczgce musi natomiast udowodnic strona, ktéra
wywodzi z nich swoje twierdzenie, o nieistnieniu praw czy obowigzkdw (por. m.in. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 29 wrzes$nia 2005 r., Il CK 11/05, niepubl., z dnia 17 czerwca 2009 r., IV CSK
71/2009, niepubl., z dnia 20 sierpnia 2009 r., Il CSK 166/2009, OSNC-ZD 2010, nr B, poz. 55, i z dnia
18 lutego 2010 r., Il CSK 449/2009, niepubl.).

Przez oczywistg zasadno$é skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy natomiast
rozumiec sytuacje, w ktorej skarga jest uzasadniona w sposdb ewidentny, wskazujgc na razace i
powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktdre s3 mozliwe do stwierdzenia bez koniecznosci
prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan. Jedynie w takim wypadku mozliwa jest kontrola
prawomocnego orzeczenia sgdu drugiej instancji w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go
oczywistg i istotng wadga wskazuje, ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie
publicznym - a tym samym, ze moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako nadzwyczajnego
Srodka zaskarzenia (tak np. Sad Najwyzszy w postanowieniach z dnia 10 kwietnia 2013 r., Il CSK
67/13, niepubl. i z dnia 29 wrzesnia 2017 r., V CSK 162/17, niepubl.).

Skonfrontowanie zaskarzonego orzeczenia z uzasadnieniem wniosku
o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala na stwierdzenie,
by spetniona zostata przestanka oczywistej zasadnosci skargi. Wszystkie kwestie,
na ktérych pozwana opiera twierdzenie o oczywistej zasadnosci skargi,
byty przedmiotem szczegdétowych ustalen i rozwazan Sagdu drugiej instancji.
Nie mozna stwierdzi¢, by sformutowane przez ten Sgd wnioski byty w oczywisty
sposéb nieprawidiowe, zgodnie z opisanym wyzej rozumieniem przestanki

oczywistej zasadnosci skargi.

O oczywistej zasadnosci skargi nie moze przekonywac btedna ocena przez
Sad meriti materialu dowodowego sg to bowiem kwestie usuwajgce sie spod
kontroli Sgdu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym (art. 3983 § 3 i art. 398"
§ 2 k.p.c.). Zasady tej nie respektuje skarzgca zarébwno we wniosku o przyjecie

skargi do rozpoznania, jak i w jej podstawach podnoszgc zarzuty odnoszgce sie



do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i na tej bazie konstruujgc nastepnie zarzuty
materialnoprawne skargi. W swietle tych ustalen powstanie roszczenia o zwrot
wynagrodzenia prowizyjnego nie wigzat sie z przypisaniem pozwanej naruszenia
obowigzkédw umownych, a byt prostg konsekwencjg realizacji zapisow umowy
dotyczacych utraty prawa do wynagrodzenia prowizyjnego, ktére byty zgodne z art.
761* k.c. Nie pozostaje w zwigzku z przedmiotem sporu dotyczgcym wytgcznie
zwrotu prowizji, problematyka skutecznosci rozwigzania umowy fgczgcej strony,
oceny podjetych przez powoddke dziatan, ktére w przekonaniu skarzgcej narazity jg
na szkode i zwigzanych z tym rozliczeh stron. Ich rozwazanie w uzasadnieniu

whniosku o przyjecie skargi do rozpoznania jej bezprzedmiotowe.

Z przytoczonych wzgledow Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie znajdujgc tez okolicznosci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach postepowania kasacyjnego Sad Najwyzszy orzekt na podstawie
art. 98 § 3, art. 99 w zw. z art. 391 § 1 w zw. z art. 3982! k.p.c. i § 10 ust. 4 pkt 2
w zw. z § 2 pkt 7 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (jedn. tekst: Dz. U. z 2018,
poz. 265).






