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POSTANOWIENIE

13 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 13 grudnia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powddztwa K.N.

przeciwko E.T. i K.J.

o ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej K.N.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie

z 13 lipca 2023 r., | ACa 498/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od
orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktéw i dowodoéw. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w

skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
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charakterze publicznoprawnym, ktére stanowig wytgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Wnoszagc o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powodka K.N.
powotfata sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej. Zdaniem skarzacej, w
sprawie doszto do oczywistego i niewymagajgcego pogtebionej analizy naruszenia
prawa materialnego, polegajagcego na przyjeciu, ze jeden z matzonkdéw
pozostajgcych we wspdlnosci majgtkowej matzenskiej moze bez zgody drugiego
rozporzadzi¢ spoétdzielczym witasnosciowym prawem do lokalu, nabytym podczas

trwania zwigzku matzenskiego i wchodzgcym w sktad majatku wspdlnego.

Powotfanie sie na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej stawia skarzgcemu
szczegolnie wysokie wymagania. Jak przyjmuje sie w utrwalonej judykaturze Sgdu
Najwyzszego, oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej oznacza, ze dla przecietnego
prawnika podstawy wskazane w skardze prima facie zastugujg na uwzglednienie.
Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez potrzeby gtebszej analizy,
czy przeprowadzenia dtuzszych badan lub dociekan. Zarzucane uchybienia muszg
zatem mie¢ kwalifikowany charakter, odnosi¢ sie do konkretnych, powotanych
przez skarzgcego przepiséw prawa i by¢ dostrzegalne na pierwszy rzut oka (por.
m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 12 grudnia 2000 r., V CKN 1780/00,
OSNC 2001, nr 3, poz. 52, z dnia 22 marca 2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001,
nr 10, poz. 156 i z dnia 15 czerwca 2018 r., Ill CSK 38/18).

Blizsza analiza wniosku nie pozwalata uzna¢, aby sytuacja taka miata
miejsce w sprawie rozstrzygnietej zaskarzonym wyrokiem.

Lakoniczne wywody wniosku abstrahowaty przede wszystkim od tego, co
podkreslit Sad Apelacyjny, ze zasadniczg podstawg oddalenia powoddztwa i
nastepnie apelacji byt brak interesu prawnego powodki w zgdaniu ustalenia
nieistnienia stosunku prawnego (art. 189 k.p.c.). W materii tej wniosek nie zawierat
jakichkolwiek argumentéw, co — juz z tego powodu — wykluczato stwierdzenie, aby
istotnie wykazywat on oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej. Przypomnienia
wymagato w tej mierze, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej i jego
uzasadnienie oraz podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie stanowig odrebne
konstrukcyjne elementy skargi kasacyjnej (por. art. 3984 § 1 pkt 2 i art. 3984 § 2

k.p.c.), a ocena podstaw kasacyjnych warunkowana jest uprzednim przyjeciem
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skargi kasacyjnej do rozpoznania. Badajgc przyczyny kasacyjne (art. 398° § 1
k.p.c.) Sad Najwyzszy ocenia natomiast wytacznie wniosek o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie, nie wnikajgc w zasadnos¢ podstaw
skargi kasacyjnej.

Ubocznie nalezato podnies¢, ze takze z dalszych rozwazan skargi nie
wynikato, aby dokonana przez Sady meriti ocena interesu prawnego po stronie
powodki w zgdaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego byfa btedna, a tym
bardziej btedna w stopniu oczywistym i widocznym juz na pierwszy rzut oka.
Rozwazania te nie wskazywaty w szczegdlnosci, jakie skutki — wybiegajgce poza
pozyskanie prejudykatu w ewentualnym pdzniejszym procesie o0 zasgdzenie
Swiadczenia — zamierzata osiggng¢ powoddka w drodze wyroku ustalajgcego.
Dazenie do uzyskania takiego prejudykatu nie uzasadnia natomiast per se zgdania
ustalenia istnienia bgdz nieistnienia stosunku prawnego, nawet przy uwzglednieniu
koniecznosci elastycznej i wszechstronnej oceny interesu prawnego, jako
przestanki powodztwa o ustalenie (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25
lutego 2022 r., Il CSKP 87/22, OSNC-ZD 2023, nr B, poz. 21).

Z tych wzgledéw, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt,

jak w sentencji.

(K.G.)
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