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POSTANOWIENIE

Dnia 25 maja 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Karol Weitz

w sprawie z wniosku T.L. i W.L., obecnie

z wniosku T.L.

przy uczestnictwie P.L. i Miasta W.

o stwierdzenie nabycia wtasnosci nieruchomosci przez zasiedzenie,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 25 maja 2018 r.,

na skutek wnioskow uczestnika Miasta W. o uchylenie postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2018 r., zawieszenie postepowania oraz jego podjecie

Z udziatem nastepcy prawnego zmartej W.L.,

oddala wniosek.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 8 marca 2018 r. Sad Najwyzszy odmowit przyjecia
do rozpoznania skargi kasacyjnej uczestnika miasta W. od postanowienia Sadu
Okregowego w W. z dnia 13 kwietnia 2017 r., sygn. akt V Ca [...] /16, oddalajgcego
apelacje uczestnika miasta W. od postanowienia Sgdu Rejonowego [...] wW. z
dnia 17 maja 2016 r., sygn. akt XVI Ns [...]/14, w sprawie o zasiedzenie z wniosku
TL.iW.L. zudziatem P.L. i miasta W.

Whioskiem, ktory wptynat do Sgdu Najwyzszego w dniu 16 kwietnia 2018 r.,
uczestnik miasto W. wnidst o uchylenie postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8
marca 2018 r., zawieszenie postepowania oraz podjecie go z udziatem nastepcy
prawnego zmartej W.L. Uczestnik wskazat, ze dowiedziat sig, iz wnioskodawczyni
WL, zmartaw dniu 1 lipca 2016 r., a jej nastepcg prawnym jest drugi
wnioskodawca - T.L. Jako podstawe prawng wniosku uczestnik wskazat art. 174 §
1 pkt 11§ 2w zwigzku z art. 391 § 1 art. 398%! k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Smieré wnioskodawczyni W.t. nastgpita w dniu 1 lipca 2016 r., tj. przed
wydaniem przez Sad Okregowy postanowienia z dnia 13 kwietnia 2017 r.
oddalajgcego apelacje uczestnika miasta W. od postanowienia Sgdu Rejonowego z
dnia 17 maja 2016 r. Okoliczno$¢ ta ujawnita sie jednak dopiero po wydaniu przez
Sad Najwyzszy postanowienia z dnia 8 marca 2018 r., w ktérym odmdwiono
przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej uczestnika miasta W. od postanowienia
z dnia 13 kwietnia 2017 r., tj. juz po prawomocnym zakohczeniu postepowania

kasacyjnego.

W tych okolicznosciach nie ma podstaw do zastosowania art. 174 § 1 pkt 1
i§ 2 w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398%" k.p.c. do postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 8 marca 2018 r. Przepis art. 174 § 2 zdanie drugie k.p.c.
moze by¢ stosowany dopoty, dopoki nie doszto do prawomocnego zakonczenia
postepowania w sprawie. Po tej chwili wzruszenie prawomocnego orzeczenia

konczgcego postepowanie w sprawie jest mozliwe jedynie w ramach $rodkéw



przystugujagcych od prawomocnych orzeczen (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 16 pazdziernika 2015 r., | CZ 83/15, OSNC-ZD 2017, nr 2,
poz. 26). Postanowienie Sgdu Najwyzszego o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania staje sie prawomocne formalnie w chwili jego wydania,
wobec czego nie ma do niego zastosowania art. 174 § 2 zdanie drugie
w zwigzku z art. 391 § 1 i art. 398% k.p.c., cho¢by przed jego wydaniem lub
nawet przed wydaniem orzeczenia zaskarzonego skargg kasacyjng zaistniato
zdarzenie okre$lone w art. 174 § 1 pkt 1 k.p.c., o ktorym Sad Najwyzszy nie
wiedziat lub ktérego nie uwzglednit. Postanowienie o odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania w takiej sytuacji nie moze by¢ réwniez podwazone
w drodze ztozenia skargi o wznowienie postepowania (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 21 sierpnia 2003 r., Il CO 9/03, OSNC 2004, nr 4, poz. 68;
wyjatek wynikajacy z art. 399 § 2 w zwigzku z art. 401 k.p.c. nie ma w tych
okolicznosciach zastosowania). Reguty te dotyczg postepowania procesowego oraz

- na podstawie art. 13 § 2 k.p.c. - postepowania nieprocesowego.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji.
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