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POSTANOWIENIE

6 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Krzysztof Grzesiowski

na posiedzeniu niejawnym 6 marca 2024 r. w Warszawie
w sprawie z powoédztwa M. S. i M. S.1

przeciwko Bankowi spotce akcyjnej w W.

o zapfate ewentualnie o zaptate i ustalenie,

na skutek skargi kasacyjnej Banku spotki akcyjnej w W.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach

z 22 sierpnia 2022 r., | ACa 1509/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od pozwanej na rzecz powodoéw kwote po 2700 zi
(dwa tysigce siedemset ziotych) tytutem zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego - z odsetkami w wysokosci odsetek
ustawowych za opéznienie w spetnieniu Swiadczenia
pienieznego za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

niniejszego orzeczenia zobowigzanemu do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

1. Wyrokiem z 22 sierpnia 2022 r. Sad Apelacyjny w Katowicach oddalit
apelacje pozwanego (pkt 1) Banku Spodtki Akcyjnej od wyroku Sadu
Okregowego w Bielsku-Biatej z 23 wrzesnia 2021 r. w sprawie z powodztwa
M. S. i M. S.1 o zaptate, ewentualnie o zaptate i ustalenie i rozstrzygnat o

kosztach postepowania apelacyjnego (pkt 2).
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2. Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wywiodta strona pozwana
powotujgc sie na naruszenie przepisow art. art. 69 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Prawo bankowe, art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 w zw. z art. 385§
2 k.c., art. 58 § 1 k.c., art. 385 § 1 k.c. oraz art. art. 3852 k.c., art. 358 § 1 2
k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13, art. 385 § 1 k.c. w zw. art. 69 ust. 1
i ust 2 pkt. 2 p.b., art. 358' § 2 k.c. i art. 385! § 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1
Dyrektywy 93/13 w zw. z art. 358 § 1 i 2 k.c. w brzmieniu obowigzujgcym od

dnia 24 stycznia 2009 r. i art. L przepiséw wprowadzajgcych kodeks cywilny.

3. Skarzgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc sie na
przestanki okreslone w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Podat, zZe w sprawie
wystepuje potrzeba wyktadni przepisdbw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci, a ponadto w sprawie wystepujg nastepujgce istotne zagadnienia

prawne:

1. Czy dla oceny mozliwosci dalszego obowigzywania umowy kredytu, po
stwierdzeniu w jej tresci postanowien abuzywnych decydujgcy jest stan
rzeczy na date zawarcia umowy, czy tez stan rzeczy istniejgcy w dacie
rozstrzygania sporu? A takze, czy w przypadku umowy kredytu, ktéra zostata
w cato$ci wykonana i ulegta rozwigzaniu przed datg rozstrzygania sporu,
dopuszczalne jest jej uniewaznienie (stwierdzenie  niewaznosci)
w nastepstwie ustalenia w jej tresci postanowien niedozwolonych, a jesli tak
to jakie znaczenie nalezy nadaé wymogowi ztozenia przez kredytobiorce
oswiadczenia w przedmiocie zgody na dalsze trwanie umowy, skoro w dacie

wyrazania takiej zgody umowa juz nie obowigzuje?

2. Czy postanowienia umowy kredytu denominowanego okreslajgce zasady
przeliczen kursowych (tzw. klauzule przeliczeniowe), na gruncie umowy
o0 kredyt denominowany, w ktorej kwote kredytu stanowi wprost okreslona
kwota walucie obcej, sg tozsame (mogg by¢ zasadnie utozsamiane)
z waloryzacjg umowng, o ktérej mowa w art. 358 § 2 k.c.?

3. Czy klauzule przeliczeniowe w umowie kredytu wyrazonego
(denominowanego) w walucie obcej okreslajg ,Swiadczenia gtdbwne" stron tej

umowy w rozumieniu przepisu art. 385 §1 zd. 2 k.c., czy spetniajg jedynie
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funkcje pomocniczg dla tych Swiadczen i czy w tym drugim przypadku, ich
eliminacja z tresci umowy jako postanowien niedozwolonych jest
rbwnoznaczna z pozbawieniem umowy jej elementéw przedmiotowo
istotnych (essentialia negotii) prowadzacym do niewaznosci bezwzglednej
umowy, czy tez mozliwe jest dalsze wykonywanie umowy pomimo usuniecia
klauzul przeliczeniowych, m.in. ze wzgledu na nature stosunku jaki powstaje

na gruncie umowy kredytu denominowanego?

Czy w przypadku uznania przez sad rozpoznajgcy sprawe, ze postanowienia
umowy o kredyt denominowany w walucie obcej normujgce klauzule
denominacyjng majg charakter niedozwolony, Sad ten bedzie uprawniony do
uniewaznienia umowy kredytu dopiero w przypadku jezeli nie da sie w inny
sposOb utrzyma¢ umowy w mocy przywracajgc rownowage kontraktowg
stron i w efekcie uczyni¢ sankcje dla przedsiebiorcy proporcjonalng? Czy
w razie niemozliwosci ustalenia wiezgcego strony kursu waluty obcej
w umowie kredytu denominowanego w walucie obcej umowa ta powinna
wigzac strony w pozostatym zakresie i czy w celu ustalenia powyzszego
powinno sie dokonac¢ weryfikacji mozliwosci dalszego trwania umowy na

moment orzekania, wzglednie zaistnienia sporu?

4. W odpowiedzi na skarge kasacyjng powodowie wniesli o odrzucenie skargi

kasacyjnej oraz zasgdzenie od skarzgcego zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego wedtug norm przepisanych, ewentualnie o odmowe przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz zasgdzenie od skarzgcego zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

5.

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny Srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu

prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznosécig lub
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oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia
orzeczehn umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej instancji sgdowe;.
Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed
Sgdem Najwyzszym jest ograniczony wytgcznie do zbadania przestanek
przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c.; nie stuzy za$ merytoryczne;
ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej ztych
przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest wodwczas

usprawiedliwione.

6. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddw, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Nakfadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania, ze skarga kasacyjna, nadzwyczajny srodek zaskarzenia
prawomocnych  orzeczen, bedzie petni¢ przypisane jej funkcje
publicznoprawne. Ograniczenie przestanek do czterech ma wiec zapewnic, ze
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest
uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej
funkcje publicznoprawne, a skarga kasacyjna nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej sprawie. Tak wiec, nie w kazdej sprawie, nawet
w takiej, w ktérej rozstrzygniecie oparte jest na btednej subsumpcji czy wadliwej
wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze byC¢ przyjeta do rozpoznania,
w przeciwnym razie Sad Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym
regulacjom sadem trzeciej instancji. Nie jest rolg Sadu Najwyzszego
korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wyktadni prawa

w kazdej indywidualnej sprawie.

7. Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c. jest

zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
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wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne
powinno, przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci
mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez
sad ustalen (zob. postanowienie SN z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01),
a jednoczesnie zosta¢ przedstawione w sposob ogolny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢ Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumpcji irozstrzygniecia konkretnego
sporu (zob. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22
pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, i z5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08).
Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, powotanie sie na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego (art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c.) powinno spetniac wymagania stawiane zagadnieniu prawnemu
przedstawianemu Sagdowi Najwyzszemu przez sad drugiej instancji w razie
powstania powaznych watpliwosci (art. 390 § 1 k.p.c. — zob. postanowienia SN
z 23 stycznia 2014 r., | UK 361/13 oraz z 14 wrzeénia 2012 r., | UK 218/12),
ktérych nie mozna rozwigzaé za pomocg powszechnie przyjetych regut
wyktadni prawa (zob. postanowienia Sgadu Najwyzszego z 8 maja 2015 r.,
Il CZP 16/15 oraz z 24 pazdziernika 2012 r., | PK 129/12). Chodzi przy tym
wylgcznie o powazne watpliwosci, wykraczajgce poza poziom zwyktych
watpliwosci prawnych, ktére powstajg niemal w kazdym procesie decyzyjnym
(zob. postanowienia SN z 26 pazdziernika 2021 r., | CSK 266/21 oraz z 30
czerwca 2021 r., Il CSK 53/21).

8. Natomiast oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
potrzebie wyktadni przepisow prawa budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)
wymaga wykazania jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej
sprawie, jest przedmiotem rozbieznej wyktadni w judykaturze sgdowej i na
czym rozbiezno$¢ ta polega, co wymaga przytoczenia orzeczen sgdéw
wydanych w takich samych Ilub istotnie zblizonych stanach faktycznych,
wzglednie, jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie,
wymaga interpretacji ze strony Sgdu Najwyzszego, z czego potrzeba ta wynika

i z jakich powoddéw dotychczasowy dorobek doktryny i orzecznictwa jest w tej
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mierze niewystarczajgcy. Nieodzowne jest ponadto, podobnie jak w przypadku
przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., wykazanie zwigzku
miedzy oczekiwang od Sadu Najwyzszego wyktadnig prawa a wynikiem
postepowania kasacyjnego (zob. postanowienia SN: z 15 pazdziernika 2002 r.,
Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14, i z 19 czerwca 2018 r., IV CSK
56/18). Powotanie sie na omawiang przestanke wymaga réwniez wykazania, ze
chodzi o wyktadnie przepisow prawa, ktorych tresC i znaczenie nie zostaty
dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, Ze istnieje
potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni, podania na czym polegajg
watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz przedstawienia argumentac;ji
Swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i powazny charakter, nie
nalezg do zwyktych watpliwosci, ktére wigzg sie z procesem stosowania prawa
(zob. postanowienia SN z 11 stycznia 2022 r., Il PSK 193/21 oraz z 20 stycznia
2022r. 1 CSK 790/21).

9. Szczegotowa analiza sprawy prowadzi do wniosku, ze skarga kasacyjna
strony pozwanej nie zawiera argumentéw wystarczajgcych dla uznania, ze w
sprawie spetniona zostata przestanka z art. 398° § 1 pkt 1 lub 2 k.p.c.
uzasadniajgca przyjecie sprawy do rozpoznania, poniewaz kwestie
poruszane przez skarzgcego zostaty juz wyczerpujgco wyjasnione w
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego oraz Trybunatu Sprawiedliwosci UE i
obecnie nie wymagajg dalszej analizy (zob. wyroki SN: z 10 maja 2022 r., Il
CSKP 285/22; z 13 maja 2022 r. Il CSKP 293/22; z 18 maja 2022 r., Il CSKP
972/22; z 18 maja 2022 r., Il CSKP 1030/22; z 26 maja 2022 r., Il CSKP
650/22 i uchwata SN z 28 kwietnia 2022 r., Il CZP 40/22 oraz wyrok TSUE z
8 wrzeénia 2022 r., C-80/21, C-81/21, C-82/21, Deutsche Bank Polska i
Bank Millennium).

10. Majac na wzgledzie powyzsze, Sad Najwyzszy stoi na stanowisku, ze
najistotniejsze dla rozstrzyganej sprawy problemy prawne zostaly juz

wyjasnione w orzecznictwie.

11. Nalezy podkresli¢, ze w uchwale z 28 kwietnia 2022 r. (Ill CZP 40/22, OSNC
2022, nr11, poz. 109) Sad Najwyzszy jednoznacznie wyjasnit, ze
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12.

13.

14.

postanowienie umowne uzalezniajgce wysoko$¢ Swiadczenia od
swobodnego uznania jednej ze stron jest sprzeczne z naturg (wtasciwoscig)
stosunku prawnego. Jezeli bank miatby w ten sposob okreslaé wysokosc¢
witasnego swiadczenia, to takie zastrzezenie godzi w istote zobowigzania.
Postanowienie zezwalajgce wierzycielowi na swobodne okreS$lenie
wysokos$ci Swiadczenia drugiej strony oddaje te strone we wiladze
wierzyciela, ktory moze dowolnie wptywa¢ na jej sytuacje ekonomiczna,
odpowiednio ksztattujgc wysoko$¢ Swiadczenia. Sprzeczno$¢ z naturg
stosunku zobowigzaniowego w tym przypadku polega na wprowadzeniu do
jego tresci elementu nadrzednosci jednej ze stron i podporzgdkowania

drugiej, co jest obce stosunkom zobowigzaniowym.

W zwigzku z tym przedstawione w skardze kasacyjnej zagadnienia prawne nie
majg waloru nowosci i nie sg zagadnieniami, ktérych wyjasnienie przyczyni sie
do rozwoju prawa. W istocie zagadnienia prawne wskazane przez skarzgcego,
jak i rzekoma potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw sg
w rzeczywistosci pytaniami o trafno$¢ stanowiska Sagdu Apelacyjnego
wyrazonego W zwigzku z rozstrzygnieciem tej konkretnej sprawy i polemika
z tym stanowiskiem, zwigzang z zastosowaniem konkretnych przepiséw
prawa, a nie problemem zwigzanym z istotnoscig zagadnienia prawnego, czy

tez z potrzebg wyktadni przepiséw prawnych.

Wedtug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn uzasadniajgcych
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegdlnosci niewaznosci

postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398°§ 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono zgodnie z art. 98 § 1, § 111 § 3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 7, § 10 ust.
4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynnosci radcow prawnych.

[SOP]
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