Sygn. akt | CSK 67/18

POSTANOWIENIE

Dnia 6 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie ze skargi G. N. i X. Y.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu
Apelacyjnego w [...] z dnia 8 stycznia 2015 r., sygn. akt VI ACa [...]
w sprawie z powodztwa F.

wW.

przeciwko G. N. i X. Y.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 6 czerwca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej skarzgcych

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 22 listopada 2016 r., sygn. akt VI ACa [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od skarzacych na rzecz F.
w W. kwote 2700 =zt (dwa tysigce siedemset)

tytutem kosztow postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Apelacyjny w [...] oddalit skarge G. N. i X. Y. 0
wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z dnia 8 stycznia 2015 r. Sgd ten uznat, Ze nie stanowi podstawy
wznowienia postepowania przewidzianej w art. 403 § 2 k.p.c. samo powstanie
srodka dowodowego po uprawomocnieniu sie kwestionowanego wyroku, jezel
powotywana okolicznos¢ - podstawa tego srodka dowodowego - istniata juz w

czasie prowadzenia tamtego postepowania i byta skarzgcym znana.

W skardze kasacyjnej pozwani powotali obie podstawy naruszenia
przepisow prawa wskazane w art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie
jej do rozpoznania wskazali przyczyny objete art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c.
Wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego potgczyli z koniecznoscig
udzielenia odpowiedzi na pytania dotyczgce mozliwosci stosowania przepiséw
0 bezpodstawnym wzbogaceniu w postepowaniu ze skargi o wznowienie
postepowania, dopuszczalnosci wznowienia postepowania w oparciu o regulacje
art. 403 § 2 k.p.c., w razie pojawienia sie pézniejszego orzeczenia sgdu wydanego
W innej sprawie i wszczecia na jego podstawie egzekucji, jak tez mozliwosci
uwzglednienia dziatania przeciwnika procesowego, ktéry sktadat w prawomocnie
zakonczonym postepowaniu twierdzenia sprzeczne z faktami i pdznigj
podejmowanymi czynnosciami. Na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, w ich
ocenie, wskazuje nietrafne przyjecie, ze w sprawie prawomocnie zakonczonej
skarzgcy powotywali sie na brak zubozenia powodki, a podnosili jedynie mozliwosé
egzekucji wierzytelnosci z nieruchomosci diuznika. Ponadto Sad Apelacyjny nie
ustosunkowat sie do zgtoszonych w skardze nowych faktéw obejmujgcych
niezubozenie powddki, niewzbogacenie pozwanych oraz podjecie przez powddke

juz w tym postepowaniu decyzji o egzekwowaniu zadtuzenia z nieruchomosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest szczegdélnym Srodkiem zaskarzenia, ktérego
wymagania okresla art. 398* k.p.c., wskazujgc na jej cechy konstrukcyjne

i nakfadajgc na skarzgcego obowigzek zawarcia w skardze wniosku o przyjecie



do rozpoznania oraz jego uzasadnienia (art. 3984 § 2 k.p.c.). Zgodnie z art. 398°
§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewazno$¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sad Najwyzszy bada tylko
wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej
do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie. Cel wymagania
przewidzianego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢ osiggniety jedynie przez
powofanie i uzasadnienie przez skarzgcego istnienia przestanek o charakterze

publicznoprawnym.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Ugruntowane zostato w orzecznictwie
zapatrywanie, ze skarzgcy powinien wskazac¢ przepisy prawne, na tle stosowania
ktérych wytonito sie zagadnienie, sformutowac je, poda¢ argumenty prowadzgce do
rozbieznych ocen, a nadto motywacje, ze rozwigzanie go jest istotne nie tylko
W rozpoznawanej sprawie, ale takze dla praktyki sgdowej (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11; z dnia
11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151; z dnia 14 lutego
2003 r., | PK 306/02, niepubl.; z dnia 14 grudnia 2004 r., Il CK 585/04, niepubl.;
z dnia 26 wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, nr 15 - 16, poz. 243; niepubl.;
z dnia 4 sierpnia 2006 r., lll CZ 47/06, niepubl.; z dnia 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07, niepubl.; z dnia 26 czerwca 2008 r. | CSK 108/08, niepubl., z dnia
19 stycznia 2012 r., | UK 325/11, niepubl.).

Przedstawione przez skarzgcg zagadnienie nie stanowi istotnego,
nowego i rzeczywiscie istniejgcego problemu prawnego, ktory dotychczas
nie zostat rozstrzygniety. Kwestie dotyczagce wznowienia postepowania, a w tym
w szczegolnoéci podstaw, o ktérych mowa w art. 403 § 2 k.p.c., sg jednolicie
interpretowane i wyjasnione w orzecznictwie. Przyjmuje sie, ze nowe okolicznosci
faktyczne lub $rodki dowodowe w rozumieniu tego przepisu mogg stanowic

podstawe wznowienia jedynie wowczas, gdy istniaty one juz w poprzednim



postepowaniu, ale strona nie mogta z nich skorzysta¢, poniewaz byty one
nieujawnione i jej nieznane (zob. m.in. postanowienie SN z dnia 9 stycznia 2001 r.,
I CKN 1332/00). Wykrycie prawomocnego wyroku dotyczgcego tego samego
stosunku prawnego, jak wyrok wydany, okreslone w art. 403 § 2 k.p.c., jest zgodnie
interpretowane jako dotyczgce wyroku wydanego i uprawomocnionego przed
uprawomocnieniem sie wyroku objetego skargg o wznowienie. Uzasadnienie
tej przyczyny wniosku zostato osadzone w okolicznosciach tej sprawy i w zasadzie
zmierza do kontroli prawidtowosci stanowiska wyrazonego w kwestionowanym
orzeczeniu. Nie zostaty podane powody wskazujgce na potrzebe Kkolejnej
wypowiedzi Sadu Najwyzszego. Ocena dziatania stron w prawomocnie
zakonczonym postepowaniu, jak tez mozliwos¢ stosowania przepisow
0 bezpodstawnym wzbogaceniu wykracza poza ramy ogotu zagadnien zwigzanych

z podstawami skargi o wznowienie postepowania na tym etapie postepowania.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej wymaga od skarzgcego wykazania,
ze zaskarzone orzeczenie zapadto z oczywistym, razgcym naruszeniem przepisow
prawa lub podstawowych zasad prawa, widocznym od razu, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby gtebszej analizy i dtuzszych
dociekan. Naruszenie prawa powinno mie¢ charakter szczegodlny i kwalifikowany
(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP 2004, nr 6,
poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, niepubl.; z dnia 23 listopada
2010 r.,, Il UK 10/11, niepubl.). Nie spetnia przestanki przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania jedynie powofanie naruszenia konkretnego przepisu
prawa, ale sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego rozstrzygniecia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004, nr 13, poz. 230; z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 38/06, niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, niepubl.).
Analiza uzasadnienia wniosku pozwanych nie pozwala na stwierdzenie, ze skarga
jest oczywiscie uzasadniona. Brak w nim przekonywujgcego wywodu prawnego
0 zaistnieniu takiego stanu rzeczy w stosunku do zaskarzonego orzeczenia.
Rozpatrzenie argumentacji uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej

do rozpoznania i jego argumentacji, na tle podstaw skargi kasacyjnej oraz



motywdw zaskarzonego wyroku, nie pozwalato na ocene, iz zaskarzone orzeczenie
stanowi konsekwencje jaskrawych btedow w zakresie wyktadni prawa procesowego,
ktére uksztattowaty jego tres¢. W szczegolnosci nie doszto do oparcia orzeczenia
na wykfadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego
wyktadnig, przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu,
ktory juz nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu
okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym. Dwie pierwsze okolicznosci
powotane przez skarzgcych dotyczg w istocie dwoch stron tej samej sytuacii.
Ocena zamiaru powodki nie nalezy do sfery faktow. Nie zostaty wykazane przez

skarzgcych przestanki wskazujgce na oczywistg zasadnosc¢ skargi kasacyjne;j.

W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktorej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu,
stosownie do art. 3982 § 1 k.p.c.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Orzeczenie o kosztach postepowania

kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1
i art. 3982 k.p.c.
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