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POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2019 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Agnieszka Piotrowska

w sprawie z powodztwa "K." sp. z0.0. w S.

przeciwko "L." sp.z 0.0. wW.

0 zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 maja 2019,
na skutek skargi kasacyjnej strony powodowej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 grudnia 2017 r., sygn. akt VIl ACa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargg kasacyjng powoda ,K.” sp. z 0.0. w S. od wyroku Sadu

Apelacyjnego w W. z dnia 7 grudnia 2017 r., nalezy podniesc¢, co nastepuje:

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczen sadu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wykfadni i stosowania
prawa, wkfad Sgdu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczeh wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen

oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy



przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze
w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzacych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg ,przesgdu’
jest wstepna selekcja skarg pod katem spetniania wymienionych wyzej kryteriow
(przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia Sgdowi

Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

W rozpoznawanej sprawie powdd domagat sie zasgdzenia od pozwanego
.L.” sp. z 0.0. w W. kwoty 358 796,60 zt. z ustawowymi odsetkami od kwot
wskazanych w pozwie tytutem zwrotu pobranych przez pozwanego w latach 2007-
2009 r., niedozwolonych, zdaniem powoda, w Swietle art.15 ust. 1 pkt 4 ustawy z
dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (tekst jedn.: Dz.U. z
2018 r., poz. 419 ze zm.- dalej u.n.k.), opfat z tytutu ustug marketingowych i premii
pienieznych w ramach umoéw handlowych przewidujgcych dostarczanie przez
powoda towaru do sprzedazy w sieci wielkopowierzchniowych sklepéw
budowlanych prowadzonych przez pozwanego. Sad pierwszej instancji uwzglednit
powodztwo w catosci, zas Sad Apelacyjny, wskutek apelacji pozwanego, zmienit

zaskarzony wyrok i powoddztwo to oddalit.

Powdd opart wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
pierwszej i drugiej przyczynie kasacyjnej. Istotne zagadnienie prawne dotyczy
rozktadu ciezaru dowodu w sprawach dotyczgcych tego rodzaju optat, zas wyktadni
wymaga przepis art.15 ust. 1 pkt 4 u.n.k. powodujgcy watpliwosci i rozbieznosci

W Oorzecznictwie.

W nawigzaniu do tak sformutowanych przyczyn kasacyjnych trzeba
przypomnie¢, ze istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczacy waznego
abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktorego rozstrzygniecie przez Sad
Najwyzszy przy okazji rozpoznania skargi kasacyjnej przyczyni sie do rozwoju

prawa i orzecznictwa oraz bedzie miato znaczenie nie tylko dla tej konkretnej,



jednostkowej sprawy, ale takze dla innych podobnych spraw. Skarzgcy powinien
sformutowa¢ to zagadnienie w sposéb przyjety przy przedstawianiu przez sad
powszechny zagadnienia prawnego do rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy;
przedstawiC¢ pogtebiony wywdd prawny uzasadniajgcy zgtoszone watpliwosci,
wykaza¢ zasadnos¢ preferowanego sposobu jego rozstrzygniecia, a takze
wadliwos¢ rozwigzania przez Sad drugiej instancji postawionego problemu

prawnego w sposob rzutujgcy na wynik sprawy.

W odniesieniu do wywodoéw skarzgcego uzasadniajgcych wniosek
0 przyjecie skargi nalezy podnie$¢, ze problematyka prawna art.15 ust. 1 pkt 4
u.n.k. dotyczgca optat zastrzeganych w umowach handlowych zawieranych
przez przedsiebiorcow z sieciami sklepow wielkopowierzchniowych, w tym optat
marketingowych i z tytutu premii pienieznej zostata juz objasniona w orzecznictwie
Sgdu Najwyzszego, albowiem jest przedmiotem wielu jego orzeczen, ktore
skarzgcy zresztg przytoczyt. Nie ma zatem koniecznosci ani racjonalnej potrzeby
ponownej wypowiedzi na ten temat, zwlaszcza, ze Sad Apelacyjny osadzit
rozwazania prawne dotyczgce wyktadni przytoczonych we wniosku przepisdw na
zaaprobowanych i czesciowo uzupetnionych ustaleniach faktycznych Sadu
pierwszej instancji, ktére nie podlegajg kontroli kasacyjnej (art. 3983 § 3 i art. 3983

§ 2 k.p.c.).

Przyczyng kasacyjng w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. jest potrzeba
wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Przez te rozbiezno$¢ nalezy rozumiec brak
zgodnosci rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych lub bardzo podobnych
stanach faktycznych, ktorej zrédtem jest wyktadnia prowadzgca do odmiennych —
zréznicowanych albo sprzecznych — orzeczen albo decyzji procesowych. Trzeba
jednak zwroci¢ uwage na niuansowanie oceny prawnej dokonywane w konkretnych
sytuacjach przez sady powszechne oraz Sad Najwyzszy, wylgczajgce jakikolwiek
automatyzm i sprawiajgce, ze owa rozbieznos¢ moze mie¢ charakter pozorny.
Uwagi te nalezy odnies¢ do wniosku powoda o przyjecie skargi do rozpoznania
motywowane druga przyczyng kasacyjng. W uzasadnieniu Sad Apelacyjny

szczegotowo bowiem wyjasnit, z jakich przyczyn przyjgt przy ustaleniach



stanowigcych podstawe faktyczng zaskarzonego wyroku, ze powddztwo nie

zastuguje na uwzglednienie.

W tym stanie rzeczy orzeczono, jak w sentencji.
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