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POSTANOWIENIE

12 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

na posiedzeniu niejawnym 12 stycznia 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa R. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.
przeciwko D. W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej R. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z 23 czerwca 2022 r., | AGa 48/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoddki na rzecz pozwanego tytulem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego kwote 2700,00 (dwa tysigce
siedemset) zt z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie w spelnieniu swiadczenia pienieznego za czas po
uptywie tygodnia od dnia doreczenia postanowienia powddce do

dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
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Skarzgca oparta wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na

pierwszej sposrod wymienionych przestanek.

Przez istotne zagadnienie prawne, o ktorym mowa w art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c., nalezy rozumieC problem o charakterze prawnym, powstalty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter rzeczywisty w tym znaczeniu, ze
jego rozwigzanie stwarza realne i powazne trudnosci. Problem ten musi miec
charakter uniwersalny, co oznacza, ze jego rozwigzanie powinno stuzy¢
rozstrzyganiu innych, podobnych spraw. Chodzi przy tym o problem, ktérego
wyjasnienie jest konieczne dla rozstrzygniecia danej sprawy, a wiec pozostajgcy w
zwigzku z podstawami skargi oraz z wigzgcym Sad Najwyzszy, a ustalonym przez
sad drugiej instancji, stanem faktycznym sprawy (art. 39812 § 2 k.p.c.), i takze w
zwigzku z podstawg prawng zaskarzonego wyroku (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 21 maja 2013 r., IV CSK 53/13 oraz z 3 lutego 2012 r. | UK 271/11
- nie publ.). Konieczne jest przytoczenie argumentow prawnych, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Skarzacy powinien nie tylko wskaza¢ przepis prawa
(materialnego lub procesowego), ktérego dotyczy zagadnienie, ale takze
przedstawiC pogtebiong argumentacje prawng w celu wykazania, ze zagadnienie
jest istotne, a jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla merytorycznego
rozstrzygniecia w jego sprawie (zob. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23
sierpnia 2007 r., | UK 134/07 oraz z 9 lutego 2011 r., Il SK 41/10 - nie publ.).

Skarzgca przedstawita watpliwosci dotyczgce wyktadni art. 353! k.c. w
zwigzku z art. 11 u.z.n.k., tj. rozstrzygniecia relacji miedzy normami wynikajgcymi z
tych przepiséw pod katem dopuszczalnosci uznania, ze postanowienie umowne w
przedmiocie zaniechania dziatah o charakterze konkurencyjnym, ktére szeroko
zakre$la zakres przedmiotowy, podmiotowy i terytorialny, jest sprzeczne z naturg
stosunku obligacyjnego lub zasadami wspétzycia spotecznego, a tym samym
narusza zasade swobody umow wynikajgcg z art. 353! k.c., podczas gdy
wykorzystanie tajemnicy przedsiebiorstwa poprzez rozpoczecie, za pomocg
pozyskanych informacji, dziatalnosci konkurencyjnej, z naruszeniem interesu
drugiego przedsiebiorcy, stanowi czyn nieuczciwej konkurencji stypizowany w art.
11 u.z.n.k. niezaleznie od zakresu tej dziatalnosci oraz jest niezaleznie od zakresu

tej dziatalnos$ci obwarowany sankcja. Podniosta tez kwestie dotyczacg art. 3531 k.c.
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w zwigzku z art. 58 k.c. oraz art. 65 § 2 k.c., a konkretnie rozstrzygniecia, czy
mozliwe jest zaistnienie bezwzglednej niewaznosci postanowienia umownego,
jezeli moze ono narusza¢ zasade swobody umoéw przy nadaniu mu szerokiego
znaczenia, ale przy nadaniu mu znaczenia uwzgledniajgcego okolicznosci sprawy
oraz zgodny zamiar stron i cel umowy postanowienie takie nie jest sprzeczne z
prawem i zasadami wspotzycia spotecznego, zwiaszcza jezeli jego zakres
zastosowania jest zgodny i pokrywa sie z ustawowymi normami zakazujgcymi

nieuczciwej konkurencji.

Przedstawione przez skarzgcg problemy nie stanowig istotnych zagadnien
prawnych. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
zawiera argumentacji jurydycznej wskazujgcej na wystepowanie odmiennych ocen
przedstawionych w nim kwestii oraz na to, ze przepisy, na tle ktérych one wynikty
nie doczekaty sie wyktadni albo ich niejednolita wyktadnia wywotuje rozbieznosci w
orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanow faktycznych.
Nie jest rolg Sadu Najwyzszego domyslanie sie lub poszukiwanie okolicznosci,
ktére uzasadnialyby przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 9 czerwca 2008 r., || UK 38/08, nie publ. i z 14
grudnia 2004 r., Il CZ 142/04 - nie publ.).

Ubocznie nalezy wskazaé, ze odnoszgc sie do problematyki dziatan o
charakterze konkurencyjnym Sad Najwyzszy wyjasnit, iz o tym, czy skrepowanie
swobody dtuznika jest nadmierne (wywotuje skutek dtawigcy) i z tego wzgledu
niedopuszczalne, decyduje catosciowa ocena, w ramach ktérej nalezy uwzglednic¢ z
jednej strony zakres dotychczasowej i potencjalnej dziatalnosci dtuznika, a z drugiej
- zakres przedmiotowo-podmiotowy, geograficzny i czasowy zakazu, surowos$c
towarzyszacej jego naruszeniu sankcji oraz ewentualne dodatkowe korzysci
czerpane przez dtuznika. Istotne znaczenie przy ocenie nadmiernosci zakazu moze
mie¢ takze jego proporcjonalnos¢, a wiec to, czy stuzy on ochronie
usprawiedliwionych potrzeb, czy jego zasieg nie wykracza poza to, co konieczne w
celu tej ochrony i zarazem pozostaje w rozsgdnej proporcji do obcigzen dtuznika
(wyrok Sadu Najwyzszego z 5 marca 2019 r., || CSK 58/18, OSNC 2019, nr 12,
poz. 125).
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W niniejszej sprawie Sad uznat, ze klauzula zastrzegajgca zakaz konkurenc;ji
jest niedookreslona, nie odnosi sie do prac dekarskich bedgcych przedmiotem
umowy; nie jest okreslony krag podmiotow wzgledem ktérych miatby obowigzywac

zakaz konkurencji, a obszar terytorialny jest zbyt rozleglty, co “dtawi” zarobkowg
dziatalnos¢ pozwanego.

Majgc powyzsze na uwadze nie mozna przyjgC, ze przestanka przyjecia

skargi kasacyjnej do rozpoznania zostata w sposéb wiasciwy wykazana.
Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.).
[SOP]

[at]



