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POSTANOWIENIE

26 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

na posiedzeniu niejawnym 26 marca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powodztwa U. spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
przeciwko R. B.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznag,

na skutek skargi kasacyjnej R. B.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 19 sierpnia 2022 r., | ACa 98/22,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasgdza od R.B. na rzecz U. spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscia w W. kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta)

ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Pozwany R.B. w sprawie z powodztwa u. spofkKi
Z ograniczong odpowiedzialnoscia w W. O uznanie czynnosci prawnej
za bezskuteczng wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Lublinie

z 19 sierpnia 2022 r.

Skarzacy wskazat, ze w sprawie istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdéw, tj. art. 527 § 1 k.c. w zakresie oceny dziatania dtuznika

ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela, w sytuacji gdy istnieje inny majatek,
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jak rowniez art. 527 § 2 k.c. w zakresie oceny spetnienia przestanki pokrzywdzenia
wierzyciela, w sytuacji gdy istnieje inny majgtek wystarczajacy do zaspokojenia
przystugujgcej wierzycielowi wierzytelnosci, jednakze wierzyciel z wtasnej woli

nie decyduje sie na zaspokojenie z tego majagtku.

Skarzacy powotat sie takze na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie
prawne, polegajgce na potrzebie wyjasnienia dopuszczalnosci udzielenia ochrony
paulianskiej wierzycielowi, ktéry z wiasnego wyboru nie skorzystat z innych
mozliwosci uzyskania zaspokojenia, skutkiem czego doprowadzit do dalszego
istnienia wierzytelnosci i wzrostu jej wartosci wskutek doliczania odsetek za kolejne

okresy.

Ponadto skarzgcy podnidst, Zze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona ze wzgledu na to, ze Sady obu instancji zaniechaly ustalenia
wysokos$ci wierzytelnosci przystugujgcej powodowi wobec pozwanego, pomimo
zgtoszenia dowoddw w tym zakresie oraz potwierdzenia tej okolicznosci przez
strone powodowg, a w konsekwencji nie ustality, czy powdd miat faktyczng
mozliwos¢ uzyskania petnego zaspokojenia z innych sktadnikow majagtku, do
ktérych skierowana zostata egzekucja, co w konsekwencji uniemozliwia dokonanie

prawidtowej oceny, czy zaskarzana czynno$¢ doprowadzita do jego pokrzywdzenia.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Skarga kasacyjna stanowi nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa i prawidtowej wykfadni, jak réwniez w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych. Natomiast nie jest to ogdlnodostepny srodek zaskarzenia
orzeczen, ktoéry umozliwia rozpoznanie sprawy w Kkolejnej instancji sgdowe;.
Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw.
przedsgdu uregulowana w art. 398° k.p.c., wramach ktérej Sad Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony tylko do zbadania przestanek okreslonych w art. 398°

§ 1 pkt 1-4 k.p.c. Zatem nie stuzy merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie
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wystgpienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania jest usprawiedliwione.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzacych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy
ma obowigzek wskaza¢ i uzasadni¢ okreslong przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. W ten sposob ustawodawca zmierzat do
zagwarantowania,
ze skarga kasacyjna jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia prawomocnych
orzeczen bedzie petni¢ przypisane jej funkcje publicznoprawne. Ograniczenie
tych przestanek do czterech ma zapewni¢, Ze przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania ustrojowo i procesowo jest uzasadnione wylgcznie w tych
sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga
kasacyjna nie bedzie instrumentem wykorzystywanym w kazdej sprawie. W
zwigzku z tym, nie w kazdej sprawie skarga kasacyjna moze byC przyjeta do
rozpoznania, w przeciwnym razie Sgd Najwyzszy statby sie wbrew obowigzujgcym
regulacjom sgdem trzeciej instancji. Nie jest zas$ rolg Sadu Najwyzszego
korygowanie ewentualnych btedéw w zakresie stosowania czy wykfadni prawa

w kazdej indywidualnej sprawie.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac,
ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym
przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ szczegodtowe i wyczerpujgce argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie

kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398°§ 1 pkt 1 k.p.c.
jest zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego
wyjasnienie moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Zagadnienie prawne musi
by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczace sie w stanie faktycznym

sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad ustalen (zob. postanowienie Sgdu
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Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01), a jednoczesnie zostac
przedstawione w sposéb ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumpcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02; z 5 grudnia 2008 r., 1l CZP 119/08).

Z kolei oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
na potrzebie wyktadni przepisbw prawa budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)
wymaga wykazania, jaki konkretny przepis prawa, zastosowany w danej sprawie,
jest przedmiotem rozbieznej wyktadni w judykaturze sgdowej i na czym rozbieznos¢
ta polega, co wymaga przytoczenia orzeczen sgdow wydanych w takich samych
lub istotnie zblizonych stanach faktycznych, wzglednie, jaki konkretny przepis
prawa, zastosowany w danej sprawie, wymaga interpretacji ze strony Sagdu
Najwyzszego, z czego potrzeba ta wynika i z jakich powoddéw dotychczasowy
dorobek doktryny i orzecznictwa jest w tej mierze niewystarczajgcy. W przypadku
przestanek kasacyjnych zawartych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. nalezy wykazac
zwigzek miedzy oczekiwang od Sgdu Najwyzszego wyktadnig prawa a wynikiem
postepowania kasacyjnego (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15
pazdziernika 2002 r.,
Il CZ 102/02; z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14; z 19 czerwca 2018 r., IV CSK
56/18).

Skarga kasacyjna moze zostaé uznana za oczywiscie uzasadniong tylko
w sytuacji, gdy trafno$¢ jej zarzutdw jest dostrzegalna od razu, na pierwszy
rzut oka, bez przeprowadzania wnikliwej jurydycznej ich analizy. Chodzi
0 szczegolne, kwalifikowane wypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji
dostrzegalne w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika, a wiec chodzi
o sytuacje, kiedy wyrok moze by¢ uznany za bezprawny (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 10 stycznia 2003 r., V CZ 197/02, OSNC 2004, Nr 3, poz. 49).

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze fgczenie przestanki oczywistej

zasadnosci skargi z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego
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lub potrzebg wyktadni przepiséw jest wykluczone. Sgd Najwyzszy wielokrotnie
wskazywat, Zze uzasadnienie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wystepujgcymi w sprawie watpliwosciami prawnymi (zagadnienie
prawne, potrzeba wyktadni przepiséw) generalnie wyklucza jednoczesne przyjecie,
ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Nie jest bowiem mozliwa sytuacja, w ktorej
wyrok jest oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie w sprawie wystepuje tak powazna
watpliwos¢ prawna, ze wymaga interwenc;ji i rozstrzygniecia przez Sgd Najwyzszy
(zob. postanowienie SN z 26 listopada 2013 r., | UK 291/13). Nie sposob uznac, ze
sporna kwestia jest oczywista (zob. postanowienie SN z 9 kwietnia 2014 r., V CSK
383/13).

Skarzgcy w sposob nieuprawniony potgczyt przestanki kasacyjne. Powyzsze
wskazuje na ignorowanie zasad obowigzujgcych przy formutowaniu i uzasadnianiu
wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania. Skarzgcy zdaje

sie nie rozréznia¢ poszczegodlnych przyczyn kasacyjnych.

Skarzacy nie przedstawit rowniez pogtebionego wywodu dotyczgcego
potrzeby wyktadni przepiséw budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. W tej czesci uzasadnienie wniosku ograniczyt
sie do powotania na okolicznoéci faktyczne sprawy i na jeden wyrok Sagdu
Najwyzszego z 28 grudnia 1976 r., lll CRN 302/76, OSNC 1977, nr 7, poz. 121. W
tym zakresie nie zostata skutecznie wykazana potrzeba dokonania wyktadni

przytoczonego przepisu prawa.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskazac, ze przez czynnos$¢ zdziatang
ze Swiadomoscig pokrzywdzenia wierzyciela w rozumieniu art. 527 § 1 k.c. nalezy
rozumie¢ czynnos¢ podjetg w takiej sytuacji, w ktérej dtuznik mdgt przewidziec,
ze w wyniku jej dokonania stanie sie niewyptacalny lub niewyptacalny w wiekszym
stopniu. W orzecznictwie wskazuje sig, ze Swiadomos¢ pokrzywdzenia wierzycieli
istnieje, w sytuacji gdy dluznik wie, ze na skutek czynnosci prawnej okreslone
aktywa wyjdg z jego majatku i ze z tego powodu wierzyciele bedg mieli trudnosci
z zaspokojeniem, a w konsekwencji nastgpi ich pokrzywdzenie (zob. wyroki Sgdu
Najwyzszego: z 26 listopada 2021 r. | CSKP 157/21, z 27 kwietnia 2018 r., IV CSK
226/17, z 17 grudnia 2020 r., Il CSK 163/18). Warto zaznaczy¢,
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ze ustawodawca wart. 527 § 2k.c. skonkretyzowat stany uzasadniajgce
stwierdzenie, ze czynnosc prawna dtuznika jest dokonana z takim pokrzywdzeniem,
tgczgc je z przypadkami, gdy wskutek tej czynnosci diuznik stat sie niewyptacalny
albo stat sie niewyptacalny w wyzszym stopniu, niz byt przed dokonaniem
czynnosci. Pojecie niewyptacalnosci nalezy rozumie¢ w sposéb autonomiczny,
niezalezny od znaczenia przydawanego mu w innych aktach prawnych i
dostosowany do zaktadanego przez ustawodawce zakresu stosowania instytucji
skargi paulianskiej (zob. wyrok SN z 14 kwietnia 2021 r.,V CSKP 46/21).
Ustawodawca nie zdefiniowat jednak pojecia niewyptacalnosci dla oceny podstaw
skargi paulianskiej, ktorg nalezy traktowac¢ jako stan majgtku dtuznika, w ktorym
egzekucja nie moze przyniesC zaspokojenia wierzytelnosci pienieznej
przystugujgcej przeciwko temu dtuznikowi. W takim przypadku chodzi o aktualng

niewyptacalnos¢ dtuznika.

W przedmiotowej sprawie Sady obu instancji ustality, ze darowanie
nieruchomosci na rzecz pozwanego (syna dtuznikdw) spowodowato wyjscie
z majatku jego rodzicow skfadnikow majgtkowych o wartosci przekraczajgcej
800 000 ztotych, przez co powdd nie mégt zaspokoi¢ swoich naleznosci. Wskutek
dokonania powyzszej czynnos$ci dtuznicy stali sie niewyptacalni. Zatem fakty
te nie mogg by¢ podwazane w postepowaniu kasacyjnym (art. 398%§ 3 k.p.c.)
i stanowig wigzgcg Sad Najwyzszy podstawe faktyczng rozwazan prawnych
(art. 398% § 2 k.p.c).

W Swietle powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze skarzacy w sposéb
nieprawidtowy powotat sie na wystepowanie istotnego zagadnienia prawnego,
potrzebe wyktadni przepiséw budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie, jak i oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej. Nie jest
dopuszczalne tgczenie powyzszych przestanek, bowiem rolg Sadu Najwyzszego
nie jest dokonywanie wyboru, ktora przestanka mogtaby stanowi¢ podstawe
przyjecia skargi do rozpoznania. W gtébwnej mierze argumentacja skarzgcego
stanowi polemike ze stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego zawartym w uzasadnieniu
wyroku. Powyzsze pozwala na przyjecie, ze skarzgacemu chodzi wytgcznie
0 poddanie zaskarzonego orzeczenia kontroli kasacyjnej, a nie o wykazanie

przestanek, bedgcych podstawg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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Sad Najwyzszy uznat, ze nie ma innych przyczyn uzasadniajgcych przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci niewaznosci postepowania
(art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°§ 1 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono zgodnie z art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zwigzku z § 2 pkt 7, § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci radcéw prawnych.
[SOP]
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