Sygn. akt | CSK 661/19

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

w sprawie z powodztwa T.B. i E.B.

przeciwko Spétdzielni Mieszkaniowej [...] w W.

o ustalenie, zobowigzanie i zaptate,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 22 maja 2020 r.,
na skutek skarg kasacyjnych obu stron

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z dnia 28 lutego 2019 r., sygn. akt VI ACa 617/18,

1. odmawia przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania;
2. zasadza od strony pozwanej na rzecz kazdego z powodow
kwoty po 900 (dziewieéset) zi, tytutem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W zwigzku ze skargami kasacyjnymi strony pozwanej Spétdzielni
Mieszkaniowej [...] w W. oraz powodéw T.B. i E.B. od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 18 lutego 2019 r., sygn. akt VI ACa 671/18 Sad Najwyzszy zwazyt,
co nastepuje:



I. W pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do zarzucanej przez powodow
niedopuszczalnosci skargi kasacyjnej strony pozwanej z uwagi na wartosc
przedmiotu zaskarzenia. W ocenie powododw, jesli strona pozwana kontestuje
rozstrzygniecie Sadu Apelacyjnego w zakresie, w jakim zostaty zasgdzone odsetki
od naleznosci gtéwnej, to wartosS¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi 0, gdyz zgodnie
z 0golnymi regutami dotyczgcymi okreslenia wartosci przedmiotu sprawy odsetek

nie wlicza sie do wartosci przedmiotu sporu.

Strona pozwana kwestionuje rozstrzygniecie Sadu drugiej instancji
w zakresie zasgdzajgcym ustawowe odsetki od naleznosci gtownej za okres od
29 czerwca 2010 r. do 14 wrzesnia 2016 r. Wprawdzie w opisie zakresu
zaskarzenia nie zostata wymieniona koncowa data - 14 wrzesnia 2016 r., ale
wynika ona ze sformutowanego ewentualnego wniosku reformatoryjnego i tresci
zarzutow. W orzecznictwie zostato juz wyjasnione, ze odsetki nie podlegajg
wliczeniu do warto$ci przedmiotu zaskarzenia, jezeli w dalszym ciggu s3
dochodzone obok roszczenia gtdwnego, natomiast sktadajg sie na te wartosc, gdy
zakresem zaskarzenia skarzgcy obejmuje wytgcznie czasookres, za ktory zostaty
zasgdzone od nalezno$ci gtownej. Wowczas wartoscig przedmiotu zaskarzenia jest
kwota skapitalizowanych odsetek od konkretnej kwoty naleznosci gtownej za
sporny okres (zob. uzasadnienie uchwaly sktadu siedmiu sedziow Sadu
Najwyzszego 21 pazdziernika 1997 r., lll ZP 16/97, OSNP 1998, nr 7, poz. 204).
Majgc na wzgledzie powyzsze reguty kapitalizacji odsetek, nie ulega watpliwosci,
ze wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w odniesieniu do kazdego z powodow jest

zdecydowanie wyzsza od kwoty 50 000 zi.

Wieksze watpliwosci w kwestii dopuszczalnoéci skargi kasacyjnej dotyczg
skargi kasacyjnej powoddéw, a wynikajg one z redakcji zaskarzonego wyroku
w kontekscie opisu zakresu zaskarzenia przez powoddéw. Sad Apelacyjny
zasgdzajgc na rzecz powoddéw naleznosci gtdwne, nizsze w stosunku do tych, ktore
zasadzit Sgd Okregowy, nie zawart w sentencji explicite rozstrzygniecia co do
réznicy miedzy tymi kwotami (tj. oddalenia powddztwa w tej czesci). W zwigzku
czym, powstaje zagadnienie substratu zaskarzenia. Substratem zaskarzenia
kasacyjnego moze by¢ bowiem tylko rozstrzygniecie sgdu istniejgce procesowo.

Gdy strona wniosta $rodek odwotawczy, czy Srodek zaskarzenia dotyczacy



przedmiotu nieobjetego rozstrzygnieciem w sentencji, to podlega on odrzuceniu
jako niedopuszczalny, z powodu braku substratu zaskarzenia (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 25 lutego 1997 r., Il CKN 15/97, OSNC 1997, nr 6-7,
poz. 89, z dnia 11 wrzesnia 2002 r., V CKN 1165/00, nie publ., z dnia 19 lipca
2006 r., | CZ 35/06, nie publ., z dnia 4 lutego 2011 r., | UZ 174/10, nie publ., z dnia
16 maja 2013 r., Il CSK 679/12 nie publ., z dnia 14 stycznia 2015 r., Il UZ 60/14,
nie publ.).

Wszelkie jednak watpliwosci redakcyjne nie mogg by¢ rozstrzygane na
niekorzys¢ dopuszczalno$ci skargi kasacyjnej, a skarzgcy nie moze ponosic
ujemnych konsekwencji z racji zaistniatych watpliwosci wywotanych na skutek
okreslonego sposobu redakcji sentencji orzeczenia. Zwazywszy na to, ze Sad
Apelacyjny najpierw ogolnie w pkt | orzekt o zmianie zaskarzonego wyroku
czesciowo, a nastepnie nadat tres¢ pkt 1 i 2 wyroku Sgdu Okregowego oraz zmienit
pkt 4, 5, 6 i 8, mozna przyjac, ze przy takim, wprawdzie mato precyzyjnym opisie
sentencji, oddalenie powddztwa w zakresie wskazanej réznicy zawiera sie w pkt 3
wyroku Sgdu Okregowego, skoro Sgd Apelacyjny zmienit czesciowo wyrok Sadu
Apelacyjnego bez wyraznego zaznaczenia, iz nastepuje to tylko w odniesieniu do
nadanej tresci pkt 1 i 2. Jesli zatem w pkt 3 Sagd Okregowy oddalit powddztwo
w pozostatej czesci, to nie byto juz sensu nadania odrebnie brzmienia pkt 3, za$
zwrot ,zmienia zaskarzony wyrok czesciowo” obejmuje oddalenie powodztwa
w zakresie roznicy pomiedzy kwotami naleznosci gtdbwnych zasgdzonych przez

Sad Okregowy i Sgd Apelacyjny.

Il. Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Tylko na tych
przestankach Sgd Najwyzszy moze oprze¢ rozstrzygniecie o przyjeciu lub odmowie

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Dopuszczenie i rozpoznanie skargi kasacyjnej ustrojowo i procesowo jest

uzasadnione jedynie w tych sprawach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej



funkcje publicznoprawne. Zatem nie w kazdej sprawie, skarga kasacyjna moze by¢
przyjeta do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg sgdowg i nie
rozpoznaje sprawy, a jedynie skarge, bedgcg szczegdlnym srodkiem zaskarzenia.
W judykaturze Sadu Najwyzszego, odwotujgcej sie do orzecznictwa Europejskiego
Trybunatu Praw Cztowieka w Strasburgu, jeszcze w okresie obowigzywania kasacji
zostato utrwalone stanowisko, ze ograniczenie dostepnosci i dopuszczalnosci
kasacji nie jest sprzeczne z Konstytucjg RP, ani z wigzgcymi Polske
postanowieniami konwencji miedzynarodowych (por. uzasadnienie uchwaty skfadu
siedmiu sedzidw Sgdu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2001 r., Il CZP 49/00,
OSNC 2001, nr 4, poz. 53).

Podstawowym celem postepowania kasacyjnego jest ochrona interesu
publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni oraz wktad Sgdu Najwyzszego
w rozwoj prawa i jurysprudencji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
4 lutego 2000 ., I CZ 178/99, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 147).

Whnioski o przyjecie skarg kasacyjnych do rozpoznania strona pozwana
i powodowie oparli na przestankach uregulowanych w art. 398°§ 1 pkt 1 i 4 k.p.c.

Przestanki te nie zostaty jednak spetnione.

Wedtug ugruntowanego orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przedstawienie
okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na
przestanke istotnego zagadnienia prawnego polega na sformutowaniu tego
zagadnienia i wskazaniu argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Musi
przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktore zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz
innych podobnych spraw (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja
2001, Il CZ 35/01, OSNC 2002, nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002, 1l CKN
570/01, OSNC 2002, nr 12, poz. 151, z dnia 21 czerwca 2016 r., V CSK 21/16,
nie publ., z dnia 15 czerwca 2016 r., V CSK 4/16, nie publ.).

Wedtug strony pozwanej istotne zagadnienie prawne dotyczy koniecznosci
wyjasnienia, czy zilozenie (zaadresowanie) wezwania do zaptaty wobec
petnomocnika procesowego dtuznika (z ktorym wierzyciel jest zwigzany

stosunkiem obligacyjnym) - jako czynno$¢ prawna jednostronna prawo-ksztattujgca



w rozumieniu przepisow art. 455 k.c. w zw. z art. 61 § 1 k.c. i art. 65 k.c. - moze
wywota¢ skutek materialno-prawny dla tego dtuznika (mocodawcy), ergo czy
petnomocnik procesowy - niebedgcy petnomocnikiem biernym materialnym - moze
skutecznie w rozumieniu art. 95 k.c. w zw. z art. 61 § 1 k.c. oraz art. 91 k.p.c. dla
dtuznika (mocodawcy) oswiadczenie to odebrac, a nadto, czy samo odniesienie sie
przez strone wzglednie jej petnomocnika do argumentacji z osnowy pisma, co do
ktérego w materiale dowodowym sprawy brak dowodu jego doreczenia uprawnia
Sad do przyjecia, ze pismo to zostato skutecznie doreczone wzglednie, ze
wczesniej ona sie z nim zapoznata, a to w kontekscie prowadzonego przez strony

sporu, w ktorym argumentacja kazdej z nich jest im wzajemnie znana.

Sformutowane przez skarzgcg zagadnienie prawne nie uwzglednia sytuacji
procesowej i materialno-prawnej, ktéra zaistniata w tej sprawie. Przede wszystkim
bowiem w odniesieniu do czesci zasgdzajgcej na rzecz kazdego z powodow kwoty
po 12 594,92 zt (tgcznie 25 189,84 zt z tytutu zwrotu z uwagi na brak podstaw do
podwyzszenia ceny nabycia lokalu), zgdanie zapfaty w tej materii zostato zgtoszone
w pozwie (k. 2), a jego odpis zostat doreczony stronie pozwanej w dniu 27 stycznia
2010 r., na co trafnie zwrdcit uwage Sad drugiej instancji (k. 102). W odniesieniu
natomiast do zasgdzonych na rzecz kazdego z powodow kwot po 218 40, 33 z,
zgdanie w tym przedmiocie zostato zgtoszone w piSmie procesowym z dnia
19 maja 2010 r. (k. 174 i 175 lit b i c; zgdanie pieniezne zostato zgtoszone jako
ewentualne na wypadek nieuwzglednienia roszczenia o zobowigzanie pozwanej do
przeniesienia wtasnosci lokalu - k. 173), ktére nalezy traktowac jako sprecyzowanie
rozszerzonego wczesniej powoddztwa (sprecyzowania, ktérego zresztg domagata
sie strona pozwana k. 166 i n.). Odpis tego pisma zostat przestany za
posrednictwem sgdu petnomocnikowi strony pozwanej (k. 186) i jakkolwiek
w aktach brak potwierdzenia odbioru, to Sad drugiej instancji przyjat, iz faktycznie
zostato ono doreczone petnomocnikowi na pewno w dniu 14 czerwca 2010 r., gdyz
tego dnia wnidst pismo ustosunkowujgce sie do tego zgdania (k. 197; w piSmie tym
strona pozwana przyznaje fakt wptaty przez powodoéw ceny za lokal k. 196).

Stanowisko odno$nie do dopuszczalnosci kwalifikowania pism procesowych

jako zawierajgcych rowniez oswiadczenia woli o skutkach prawno-materialnych,

nalezy uzna¢ za ugruntowane w orzecznictwie, przy czym, CO oOczywiste,



nie dotyczy to tych czynnosci materialno-prawnych, dla ktorych zastrzezona zostata
forma szczegdlna pod rygorem niewaznosci. W uchwale z dnia 11 wrzesnia 1997 r.,
[l CZP 39/97 (OSNC 1997, nr 12, poz. 191), Sad Najwyzszy wyjasnit, ze
wypowiedzenie najmu lokalu mieszkalnego moze nastgpiC rowniez przez
doreczenie najemcy wniesionego przez petnomocnika procesowego pozwu
0 opréznienie tego lokalu. W innym judykacie, Sad Najwyzszy stwierdzit, ze
wprawdzie przewidziany w art. 91 k.p.c. zakres umocowania z mocy ustawy
nie uprawnia petnomocnika procesowego do ziozenia materialno-prawnego
oswiadczenia o potrgceniu, to jednak oswiadczenie woli mocodawcy o udzieleniu
petnomocnictwa do ztozenia takiego oswiadczenia moze by¢ ztozone w sposéb
dorozumiany (por. wyrok z dnia 20 pazdziernika 2004 r., | CKN 204/04, OSNC 2005,
nr 10, poz. 176).

Zobowigzanie pieniezne z tytutu zwrotu wptaconej ceny ma charakter
bezterminowy w rozumieniu art. 455 k.c., w zwigzku z czym stan wymagalnosci
a zarazem termin ptatnosci zalezy od czynnosci wierzyciela, ktorg jest wezwanie
dtuznika do spetnienia swiadczenia. Takim wezwaniem do zaptaty naleznosci,
dochodzonej pozwem, moze byé doreczony pozwanemu odpis pozwu. Dtuznik
popada w opdznienie, jesli nie spetnia sSwiadczenia pienieznego w terminie,
w ktorym stato sie wymagalne, takze wtedy, gdy dtuznik kwestionuje istnienie
i wysokos$¢ swiadczenia (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 13 pazdziernika
1994 r., 1 CRN 121/94, OSNCP 1995, nr 1, poz. 21).

Zawarte w dokumencie petnomocnictwa zawierajgcego umocowanie
udzielone przez strone pozwang dotyczyto sprawy bez zawezenia go do
okreslonych roszczen powodow; z art. 91 pkt 1 k.p.c. wynika wprost, ze
petnomocnictwo procesowe obejmuje z mocy samego prawa umocowanie do
wszelkich tgczagcych sie ze sprawg czynnosci procesowych. W konsekwenciji
doreczenie petnomocnikowi procesowemu strony pozwanej pisma zawierajgcego

sprecyzowanie rozszerzonego powodztwa nalezy uznaé za skuteczne.

Jesli zatem roszczenie o zwrot wptaconej ceny stato sie wymagalne, zas
strona pozwana, wobec jej wezwania, powinna byta zwrdci¢ jg niezwtocznie, jak

tego wymaga art. 455 k.c.,, to wskutek popadniecia przez nig w opdznienie,



powodowie mogli sie domagac¢ zaptaty odsetek, stosownie do art. 481 § 1 k.c.
Innym natomiast zagadnieniem prawnym jest data zgtoszenia roszczenia
odsetkowego (w niniejszej sprawie podzniejsza od daty zgtoszenia roszczenia
gtbwnego i od daty zaistnienia stanu opdznienia uzasadniajgcego powstanie
roszczenia odsetkowego), jednak wobec braku stosownego zarzutu materialno-
prawnego zgtoszonego w procesie oraz idgcych za tym wtasciwych zarzutéw skargi
kasacyjnej, Sad Najwyzszy nie byt uprawniony do dokonania w tej materii oceny
z urzedu. Stosownie do art. 398" § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy rozpoznaje
skarge kasacyjng w granicach zaskarzenia oraz w granicach podstaw; z urzedu
w granicach zaskarzenia bierze pod uwage tylko niewaznos¢ postepowania przed
sgdem drugiej instancji. Zatem poza niewaznoscig postepowania przed Sgdem
drugiej instancji, Sad Najwyzszy nie bierze pod uwage z urzedu innych uchybien
przepisom prawa procesowego i materialnego (zob. wyroki Sgdu Najwyzszego
z dnia 27 czerwca 2018 r., | UK 173/17, nie publ. oraz z dnia 25 maja 2018 r.,
| CSK 455/17, nie publ.).

Powodowie sformutowali nastepujgce zagadnienia prawne: w jakim zakresie
deweloper ponosi odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg w stosunku do kontrahenta,
wobec ktérego zobowigzat sie do wybudowania i przeniesienia wtasnosci lokalu
w okreslonym czasie, w sytuacji gdy roszczenie to zostaje oddalone tylko z uwagi
na brak wiasciwej formy umowy, a uwzglednione zostato roszczenie alternatywne,
tj. o zwrot kwot wptaconych na poczet ceny; czy w sytuacji dochodzenia przed
sgdem roszczenia rzeczowego zmierzajgcego do uzyskania odrebnej witasnosci
lokalu, a jednoczesnie zgtoszenia - na wypadek nieuwzglednienia przez sad tego
roszczenia - alternatywnego zgdania zmierzajgcego do odzyskania srodkow
zapfaconych na poczet ceny za lokal, powodowie pozbawieni sg mozliwosci
Zzgdania odszkodowania zwigzanego z brakiem mozliwosci korzystania z lokalu do
momentu ostatecznego rozstrzygniecia o ich Zzgdaniach rzeczowych; czy
zasgdzenie odsetek za opdznienie od roszczenia alternatywnego od daty
wymagalnosci zwrotu srodkéw zaptaconych na poczet ceny lokalu moze stanowié
surogat odszkodowania za niewykonanie zobowigzania rzeczowego przez
dewelopera, czy jest tylko formg ochrony kapitatu przed utratg jego wartosci

z uwagi na spadek wartosci pienigdza w czasie (inflacja) i nie wyklucza tym samym



zgdania odszkodowania z tytutu braku realizacji zobowigzania rzeczowego

objetego umowa.

Pierwsze przedstawione zagadnienie prawne jest nazbyt ogdinie
sformutowane i nie przystaje do konkretnego roszczenia powodow, ktére zostato
objete zakresem zaskarzenia skargg kasacyjng. Oczywistym jest w sprawie, ze
strona pozwana nie wykonata zobowigzania, a zatem co do zasady ponosi
odpowiedzialnos¢ odszkodowawczg kontraktowg (art. 471 k.c.). Sad Najwyzszy
wramach niniejszego postepowania kasacyjnego, w kontekscie wniosku
0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest uprawniony do wypowiadania
sie w kwestii wszelkich mozliwych szkdéd wyniklych z niewykonania albo
nienalezytego wykonania zobowigzania, ale wytgcznie w odniesieniu do tych, ktore
zostaty poddane pod osad orzeczniczy. Na s. 13 skargi kasacyjnej powodowie
wyjasnili zakres zaskarzenia, w ramach ktorego miesci sie tylko jedno roszczenie
odszkodowawcze w postaci braku mozliwosci korzystania z lokalu objetego umowg
deweloperskg za okres od 1 maja 2009 r. do 8 lipca 2013 r. W konsekwencji tylko
ono moze byC przedmiotem oceny prawnej. Tego wiasnie roszczenia dotyczy
drugie pytanie. Nie ulega watpliwosci, ze w razie zasadnosci roszczenia
0 zobowigzanie do ustanowienia prawa odrebnej wtasnosci lokalu i przeniesienia
witasnosci, powodowie mogliby domagac sie naprawienia tego rodzaju szkody za
okres od momentu, kiedy zgodnie z umowg powinno nastgpi¢ jej wykonanie, do
momentu jej faktycznego wykonania. W sprawie jednak roszczenie o wykonanie
umowy nie byto zasadne, ze wzgledu na niedochowanie formy i zostato oddalone,
natomiast réwnoczesnie z tym Zzgdaniem powodowie zgtosili (na wypadek
nieuwzglednienia zgdania wykonania umowy) roszczenie o zwrot kwot wptaconych,
na poczet ceny. Oba roszczenia wzajemnie sie wykluczajg, ale strona moze ich
dochodzi¢ poprzez wskazanie procesowego pierwszenstwa jednego z nich;
konsekwencjg asekuracji procesowej powodow byla wymagalnos¢ roszczenia
0 zwrot ceny, ktora to wymagalnos¢ upadtaby w razie uwzglednienia pierwszego
roszczenia i w efekcie roszczenie o zwrot ceny zdezaktualizowatoby sie. Wezwanie
do zwrotu ceny spowodowato wymagalnos¢ roszczenia o zapfate, a zatem jego
uwzglednienie skutkuje tym, Zze po powstaniu stanu wymagalnosci, szkodg

powoddw nie mogt by¢ brak korzystania z lokalu, skoro zgdajgc zwrotu ceny



wyrazili w ten sposob wole ukierunkowang na rezygnacje z wykonania umowy.
Rzecz jasna, zgdanie zwrotu zostato zgtoszone na wypadek nieuwzglednienia
pierwszego zgdania wykonania umowy, ale dla tej postaci szkody
(wyeksponowanej w skardze kasacyjnej) zasadnicze znaczenie miato, to czy
roszczenie o wykonanie umowy byto zasadne, w tym sensie, ze istniaty prawne
podstawy do przymusowego wykonania umowy, a jak wspomniano wyzej, takich
podstaw w sprawie nie byto, bowiem roszczenie to zostato oddalone, a zatem skoro
nie powstato skuteczne roszczenie o wykonanie umowy, to i tak (biorgc pod uwage
kategorie adekwatnego zwigzku przyczynowego - art. 361 § 1 k.c.) powodowie nie

mogli utraci¢ korzysci z lokalu, ktorego nie mogli stac¢ sie wtascicielami.

Jesli zatem w zaistniatej sytuacji materialno-prawnej i procesowej,
powodowie nie byli uprawnieni do dochodzenia naprawienia szkody w postaci
utraconych korzysci z lokalu, to bezprzedmiotowym staje sie odpowiedz na trzecie
przedstawione przez powoddéw zagadnienie prawne, poniewaz nie ma wptywu
na rozstrzygniecie sprawy. Odsetki zostaly zasgdzone od naleznosci gtéwnej
w ramach roszczenia o zwrot wptaconej ceny, zgodnie z datg powstania stanu
wymagalnosci i ptatnosci, ktére to odsetki, w takim przypadku, nie mogg by¢
w jakiejkolwiek czesci identyfikowane z jakga$ inng postacig samodzielnego
roszczenia o naprawienie szkody majgtkowej wskutek niewykonania bagdz

nienalezytego wykonania umowy.

Przewidziana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oczywista zasadno$¢ skargi
kasacyjnej zachodzi wowczas, gdy z jej tresci, bez potrzeby gtebszej analizy oraz
szczegotowych rozwazan, wynika, ze przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg
uwzglednienie skargi. W wypadku, gdy strona skarzgca twierdzi, ze jej skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, powinna przedstawi¢ argumentacje prawna,
wyjasniajacg w czym ta oczywistosS¢ sie wyraza oraz uzasadni¢ to twierdzenie.
Powinna w zwigzku z tym wykaza¢ kwalifikowang posta¢ naruszenia prawa
materialnego i procesowego, polegajacg na jego oczywistosci prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49,
z dnia 14 lipca 2005 r., 1ll CZ 61/05, OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia 29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.).
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Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej
naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK

189/15 nie publ. i przywotane tam orzecznictwo).

Oczywistg zasadnosC¢ skargi kasacyjnej skarzgca upatruje w kontekscie,
w ktorym warunkuje o koniecznosci udowodnienia zgodnie z art. 6 k.c. przez
wierzyciela, ze wezwanie do zaptaty zaadresowane do petnomocnika dtuznika
(mocodawcy) doszto do niego w sposob umozliwiajgcy zapoznanie sie z nim
w zwyktym toku czynnosci, czego dowodem moze byé wylgcznie zajecie
stanowiska przez petnomocnika dluznika wobec pisma Zzawierajgcego
w/wym oswiadczenie, i to przy przyjeciu - wbrew stanowisku skarzgcego
zaprezentowanego w zarzutach i uzasadnieniu skargi kasacyjnej, ze wezwanie

takie w ogdle mogtoby by¢ rozwazane w zakresie jego skutecznosci dla dtuznika.

Powyzsze kwestie zostaty juz wyjasnione w zwigzku z omowieniem
pierwszej wskazanej w skardze kasacyjnej podstawy przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania.

Powodowie oczywistg zasadnosS¢ skargi kasacyjnej taczg z brakiem
odrzucenia apelacji strony pozwanej z powodu jej nienalezytego optacenia, a takze
z przyjeciem przez Sad drugiej instancji, odmiennie niz to uczynit Sgd Okregowego,

braku zasadnosci roszczenia odszkodowawczego.

Kwestie zwigzane z wymogami fiskalnymi apelacji strony pozwanej byty juz
przedmiotem odrebnych wyjasnien Sgdu Apelacyjnego w postanowieniu z dnia
19 czerwca 2018 r., VI ACz 316/18. Jesli natomiast chodzi o zagadnienia zwigzane
Z roszczeniem odszkodowawczym, to zostaty wyjasnione przy omawianiu pierwszej
wskazanej przez powoddéw przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
Nadto skarga kasacyjna powodow nie jest oczywiscie uzasadniona w zakresie
odsetek od kwoty 231 002,25 zt od dnia 14 sierpnia 2009 r. do dnia 29 czerwca
2010 r., gdyz w dniu 14 sierpnia 2009 r. powodowie, jak wskazujg na s. 13 skargi
kasacyjnej, otrzymali pismo strony pozwanej o odstgpieniu od umowy. Oczywistym

jest, ze pismo to nie doprowadzito do powstania stanu wymagalnosci roszczenia
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0 zwrot ceny, bowiem pochodzito od diuznika, a nie wierzyciela, jak tego wymaga
art. 455 k.c.

Powodowie powotali sie jeszcze na jedng przestanke przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, tj. istnienie potrzeby wyktadni przepisow prawnych
budzacych istotne watpliwosci, ale w tej materii nie przedstawili odrebnego wywodu
prawnego i w istocie tg przestanke utozsamiajg z przestankg wystepowania

istotnego zagadnienia prawnego, ktéra zostat juz wyzej omdwiona.

Z formalnego punktu widzenia oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania na tym, ze istnieje potrzeba wykfadni przepiséw budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadoéw
wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo, iz budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje
wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu
do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktore nalezy przytoczyé¢
(por. postanowienia Sagdu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08,
nie publ., z dnia 26 czerwca 2015 r., lll CSK 77/15, nie publ., z dnia 20 maja
2016 r., V CSK 692/15, nie publ.).

Z tych wzgleddw Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skarg kasacyjnych
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. a o kosztach postepowania
kasacyjnego orzekt na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c. i art. 398%' k.p.c.
Na zasagdzone koszty sktada sie wynagrodzenie za zastepstwo procesowe ustalone
wedtug minimalnej stawki taryfowej (§ 2 pkt 6 w zw. § 10 ust. 4 pkt 2
i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
w sprawie optat za czynnosci adwokackie, Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 ze zm.,
w zw. z § 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
zmieniajgcego rozporzadzenie w sprawie optat za czynnosci adwokackie,
Dz. U. 22016 r. poz. 1668). Wskazana globalnie przez strone pozwang wartos¢
przedmiotu zaskarzenia to kwota 190 112 zi, czyli w odniesieniu do kazdego
z powoddéw po 95 056 zt, zas w przypadku skargi kasacyjnej powoddw jest to kwota
130423 zt, czyli po 65211 zt. Jesli obie strony ulegly to dla rozstrzygniecia

0 kosztach postepowania kasacyjnego decyduje stosunek obu kwot. W efekcie


https://sip.lex.pl/#/document/520518061?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/522030422?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/522148189?cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(21))&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/18236070?unitId=par(10)ust(4)pkt(2)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/18236070?unitId=par(20)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/18348525?unitId=par(2)&cm=DOCUMENT
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kwota, w jakiej ulegli powodowie stanowi 2/3 kwoty w jakiej ulegta strona pozwana,
a zatem na rzecz powoddw nalezato zasgdziC zwrot kosztow zastepstwa

procesowego w wysokosci 1/3 przewidzianej stawki (1/3 z kwoty 2 700 zi).
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