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POSTANOWIENIE

20 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Adam Doliwa

na posiedzeniu niejawnym 20 lutego 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa M. C.iD. C.

przeciwko Bank spotce akcyjnejw W.

o ustalenie i zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej Bank spotki akcyjnej w W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie | Wydziat Cywilny
z 29 czerwca 2022 r., | ACa 906/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od Bank spoétka akcyjna w W. narzecz M. C. i D. C.
kwote 2700 zt (dwa tysigce siedemset ziotych) tytutem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 29 czerwca 2022 r. Sgd Apelacyjny w Szczecinie, w sprawie z
powoddztwa M. C. i D. C. przeciwko Bank spotce akcyjnej w W. o ustalenie i zaptate,
na skutek apelacji pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego w Gorzowie
Wielkopolskim z 20 wrzesnia 2021 r., oddalit apelacje oraz rozstrzygnat o kosztach

procesu.

Strona pozwana wniosta skarge kasacyjng. Jako uzasadnienie wniosku o jej
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazata, ze w sprawie wystepuja

istotne zagadnienia prawne oraz zachodzi potrzeba wyktadni przepiséw prawnych.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli: 1) w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne; 2) istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow; 3) zachodzi niewaznosé
postepowania lub 4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Na etapie rozpoznania wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania (tzw.
przedsadu) Sad Najwyzszy bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej okolicznosci
uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do rozpoznania, nie dokonujgc oceny
podstaw kasacyjnych ani ich uzasadnienia.

Skarga kasacyjna zostata uksztaltowana w Kodeksie postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone
interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa
oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen
wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie
zas$ jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie
sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Postepowanie kasacyjne przed Sgdem

Najwyzszym nie stanowi postepowania instancyjnego w sprawie.

Niniejszy etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
wyltgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
obejmuje zas merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co
najmniej jednej z tych przestanek przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest
usprawiedliwione. Stworzenie mechanizmu kontroli w ramach przedsgdu
umozliwia¢ ma stronie wnoszgcej skarge kasacyjng przekonanie Sadu
Najwyzszego o istnieniu przestanek, na ktérych opiera sie wstepne badanie skargi
kasacyjnej pod katem dopuszczenia jej do rozpoznania (zob. postanowienie Sgadu

Najwyzszego z 11 kwietnia 2006 r., Il CSK 65/06). Bez tej argumentacji skarga



| CSK 6607/22 3

kasacyjna bytaby srodkiem odwotawczym niezupetnym, a selekcja wnoszonych
kasacji dokonywana przez Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu, nazbyt dowolna
(zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 11 kwietnia 2006 r., I CSK 65/06; 22
lutego 2007 r., Il UZ 47/06, OSNP 2008, Nr 7-8, poz. 118).

Sad Najwyzszy nie zastepuje strony skarzgcej i nie jest jego rolg
poszukiwanie ex officio argumentow przemawiajgcych za przyjeciem skargi
kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 22 lutego
2007 r., 1 UZ 47/06, OSNP 2008, Nr 7-8, poz. 118). Uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznana stanowi jej element samodzielny
(wyodrebniony) i nie moze byC utozsamiany z innymi wymaganiami skargi
kasacyjnej, w tym jej podstawami i ich uzasadnieniem (zob. np. postanowienia
Sadu Najwyzszego z: 19 czerwca 2008 r., Il UZ 18/08; 10 marca 2016 r., Il CSK
10/16; 8 stycznia 2019 r., IV CSK 243/18; 11 maja 2022 r., | CSK 1468/22).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
i nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktdérego wyjasnienie moze sie przyczynic¢ do
rozwoju prawa. Powotanie sie przez strone skarzgcg na takie zagadnienie wymaga
jego sformutowania oraz — co istotne — uzasadnienia wystepowania w sprawie (zob.
inter alia postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 28 listopada 2003 r., || CK 324/03; 7
czerwca 2005 r., V CSK 3/05; 13 lipca 2007 r., 11l CSK 180/07; 22 listopada 2007 r.,
| CSK 326/07; 10 maja 2019 r., | CSK 627/18; 29 listopada 2022 r., | CSK 4405/22).
Nie stanowi w szczegolnosci istotnego zagadnienia prawnego uzasadniajgcego
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania problem prawny, ktdérego wyjasnienie
nie miatoby zadnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w ustalonym stanie
faktycznym (zob. zachowujgce aktualno$é postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26
wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, OSNP 2006, Nr 15-16, poz. 243).

Zagadnienia prawne przedstawione w skardze kasacyjnej nie spetniajg
powyzszego kryterium, nie wskazujg bowiem, ze sg istotne z punktu widzenia
rozstrzygniecia sprawy i nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, zas ich wyjasnienie

moze sie przyczyni¢ do rozwoju prawa. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie
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budzi watpliwosci, ze postanowienia umowy (regulaminu) okreslajgce zaréwno
zasady przeliczenia kwoty udzielonego kredytu na ztotowki przy wyptacie kredytu,
jak i sptacanych rat na walute obcg, pozwalajgce bankowi swobodnie ksztattowac
kurs waluty obcej majg charakter niedozwolonych postanowierh umownych (zob. np.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 2 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21). Abuzywnos¢ umow
kredytbw indeksowanych i denominowanych w walucie obcej (frankach
szwajcarskich) nie wyczerpuje sie w klauzulach ksztaltujgcych mechanizm
indeksacji (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego z: 4 kwietnia 2019 r., Ill CSK 159/17;
9 maja 2019 r., | CSK 242/18; 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, OSNC-ZD 2021,
Nr 2, poz. 20; 21 czerwca 2021 r., | CSKP 55/21; 3 lutego 2022 r., Il CSKP 459/22).
Za takie uznawane sg tez postanowienia odnoszgce sie do ustalonego w walucie
obcej mechanizmu waloryzacji Swiadczen (okreslane niekiedy jako ,klauzule ryzyka
walutowego"), ktore wigzg sie z obcigzeniem kredytobiorcy - konsumenta
nieograniczonym ryzykiem zmiany kursu waluty i zwigzanym z tym ryzykiem
zwiekszenia kosztu kredytu (zob. wyroki TSUE z: 20 wrze$nia 2017 r., C-186/16,
Andriciuc i in., pkt 37; 20 wrzesnia 2018 r., C-51/17, OTP Bank i OTP Faktoring, pkt
68; 14 marca 2019 r., C-118/17, Dunai, EU:C:2019:207, pkt 48; 3 pazdziernika
2019 r., C- 260/18, Dziubak, EU:C:2019:819, pkt 44; wyrok Sgdu Najwyzszego z 30
wrzesnia 2020 r., | CSK 556/18). W orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi tez
watpliwosci brak mozliwosci stosowania art. 358 § 2 k.c. w zwigzku ze
stwierdzeniem niedozwolonego charakteru postanowienia umownego (wyrok SN z:
17 marca 2022 r., Il CSKP 474/22; 23 marca 2022 r., Il CSKP 532/22; 26 kwietnia
2022 r., Il CSKP 550/22; 28 kwietnia 2022r., Il CSKP 40/22).

Powotanie sie na przestanke przedsadu przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2
k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi watpliwosci,
okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci interpretacyjne
majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sad Najwyzszy,
ajezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o wystepujgcych
w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z dokonywania przez
sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie rozbieznych orzeczen,
dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbiezno$¢ wynika z roznej wykfadni

przepisu (zob. zamiast wielu postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 15 pazdziernika
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2002 r., Il CZ 102/02; 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; 11 stycznia 2008 r., | UK
283/07; 8 lipca 2008 r., | CSK 111/08).

Przez rozbieznosci w orzecznictwie sgdow uzasadniajgce przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nalezy rozumieC istnienie zréznicowanych albo
sprzecznych rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych lub zblizonych stanach
faktycznych, w ktérych majg zastosowanie te same przepisy prawa, wytozone lub
zastosowane w sposob prowadzgcy do wydania odmiennych orzeczen albo innych
decyzji procesowych (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 17 czerwca 2015 r.,
[l CSK 59/15, OSNC 2016, Nr 2, poz. 29).

Skarga kasacyjna w niniejszej sprawie nie spetnia powyzszego kryterium. W
aktualnym orzecznictwie Sadu Najwyzszego nie budzi watpliwosci mozliwosc
stwierdzenia niewaznosci umowy zawierajgcej niedozwolone postanowienia
umowne. Jak wskazano w wyroku Sgdu Najwyzszego z 11 grudnia 2019 r. (V CSK
382/18, OSNC-ZD 2021, nr 2, poz. 20), wyeliminowanie ryzyka kursowego jest
réwnoznaczne z daleko idgcym przeksztatceniem umowy. Oznacza to z kolei, ze po
wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze
zamierzonym przez strony nie jest mozliwe, co przemawia za jej catkowitg
niewaznoscia.

Z przytoczonych wzgledow nalezato odmoéwic przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1, art.
391 § 1 art. 3982 k.p.c.

[SOP]

(rg.)
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