Sygn. akt | CSK 66/21

POSTANOWIENIE

Dnia 30 kwietnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Anna Kozlowska

w sprawie z powodztwa J. C. G. i M. G.

przeciwko M. S.A.wW.

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 30 kwietnia 2021 r.,
na skutek skargi kasacyjnej powodow

od wyroku Sadu Apelacyjnego w (...)

z dnia 4 grudnia 2019 r., sygn. akt VI ACa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasagdza od powodéw na rzecz pozwanego kwote 8100
(osiem tysiecy sto) zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Skarga kasacyjna zostata uksztattowana w przepisach kodeksu postepowania
cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu
publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej
wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu prawnego orzeczen wydanych

w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie



dostepny srodek zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy W kolejnej
instancji sgdowej. Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsgdu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sagd Najwyzszy dokonuje
wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest
ograniczony - co nalezy podkresli¢ - wytgcznie do zbadania przestanek przewidzianych
wart. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie za$ merytorycznej oceny skargi kasacyjne;j.
W razie spetnienia co najmniej jednej z tych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania jest usprawiedliwione.

Petnomocnik powoddéw J.G. oraz M.G. w skardze kasacyjnej wniesionej od wyroku
Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 4 grudnia 2019 r. wniosek o przyjecie jej do rozpoznania
opart na przestankach wskazanych w art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.

Istotne zagadnienie prawne oraz potrzeba wyktadni przepisow prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw
sprowadzajg sie do dwdch pytan: ,czy zgodne z zasadami wspoétzycia spotecznego oraz
z naturg zobowigzania cywilnego jest zobowigzanie sie dtuznika do spetnienia
Swiadczenia na podstawie stosunku prawnego, przewidujgcego klauzule umowna,
narazajgcg tego dtuznika na ryzyko nieograniczonego wzrostu zadtuzenia, bez
jednoczesnego wskazania gornej granicy wysokos$ci tego zadtuzenia, chociazby dtuznik
byt tego ryzyka swiadomy, a jezeli tak, to czy stanowisko takie jest aktualne w sytuacji,
gdy dtuznikiem jest konsument w stosunku z wierzycielem dziatajgcym w charakterze
przedsiebiorcy?”; ,czy w sytuacji, w ktdrej strony zawarty umowe kredytu, a nastepnie
podpisaty do niej aneks, zawierajacy niedozwolone postanowienia umowne w zakresie
przeliczania zobowigzania kredytowego z odestaniem do tabel kursowych banku,
a nastepnie zawarty umowe ugody, na podstawie ktorej kredytobiorcy potwierdzili w jej
treSci zadluzenie wyliczone z zastosowaniem niedozwolonych postanowien aneksu, a
bank wpisat do bankowego tytutu egzekucyjnego kwote zadtuzenia wynikajgcg z tej ugody,
to sgd powinien przyjgc, ze podstawg zadtuzenia kredytobiorcy i wystawienia przez bank
bankowego tytutu egzekucyjnego jest sama ugoda, a sumg zobowigzania kredytobiorcy
kwotg zadtuzenia z niej wynikajgca z oderwaniem od tresci wcze$niej zawartego aneksu,
mimo ze saldo zadtuzenia zostato wczesniej dwukrotnie przewalutowane na podstawie
niedozwolonych zapisow tego aneksu oraz regulaminu z zastosowaniem arbitralnie

wyliczonych kursow waluty banku, czy tez sad powinien przyja¢, ze kwota wskazana



w ugodzie wynika ze stosowania niedozwolonych postanowien aneksu oraz dwukrotnego
przewalutowania kwoty zadtuzenia zastosowaniem mechanizmu indeksacji, jak rowniez
aneks ten stanowi rzeczywistg podstawe roszczen dochodzonych w bankowym tytule
egzekucyjnym, bowiem niedozwolone mechanizmy indeksacyjne miaty wptyw na
ostatecznie wyliczong przez bank kwote zadtuzenia powoddéw?”

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze przez istotne
zagadnienie prawne nalezy rozumie¢ problem o charakterze prawnym nie zas faktycznym
albo wynikajagcym z twierdzonych przez skarzacego uchybien Sgdu, powstaty na tle
konkretnego przepisu prawa, majgcy charakter nowy i rzeczywisty w tym znaczeniu, ze
jego rozstrzygniecie stwarza realne i powazne trudnosci, a ktdérego wyjasnienie ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy, ale takze dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
21 maja 2013 r., IV CSK 53/2013, nie publ.). Rozstrzygniecia, ktére ma zapas¢ w wyniku
rozpoznania skargi kasacyjnej ma przyczyni¢ sie do rozwoju mysli prawniczej, wiec
przedstawione Sgdowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia zagadnienie prawne nie moze
by¢ kazuistyczne, lecz wymaga sie, aby bylo sformutowane w sposéb ogdiny,
abstrakcyjny, majacy znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia sprawy skarzacego, ale
takze i innych podobnych; powinno by¢ sformutowane w sposdéb syntetyczny i oderwany
od kontrowersji dotyczgcych ustalen faktycznych lub oceny dowodoéw (por. postanowienia
Sadu najwyzszego z dnia 22 maja 2018 r., | CSK 23/18, nie publ., z dnia 16 maja 2018 r.,
[ CSK 15/18, nie publ., z dnia 12 marca 2018 r., [ll CSK 288/17 nie publ.).

Odnoszgc powyzsze uwagi do pytan przedstawionych w skardze kasacyjnej,
nalezy dostrzec, ze nie majg one charakteru istotnego zagadnienia prawnego o duzym
wptywie na rozwdj mysli prawniczej i majgcego abstrakcyjnych charakter, a przez to
kwalifikujgcego sie do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Problem, ktérego
dotyczg przedstawione pytania zostat szczeg6towo wyjasniony przez Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 22 marca 2013 r., lll CZP 85/12, OSNC 2013, nr 11, poz. 132,
a wyrazony poglad nastepnie podtrzymany w wyrokach z dnia 24 wrzesnia 2015 r.,
V CSK 698/14, nie publ., i 8 wrzesnia 2016 r., Il CSK 750/15, nie publ., wskazujgc na
dopuszczalnos¢ zawarcia warunku w jednostronnych czynno$ciach prawnych.

Uniwersalnego i abstrakcyjnego charakteru nie ma takze drugie ze

sformutowanych pytan w ramach przedstawionego do rozstrzygniecia istotnego



zagadnienia prawnego. Pytanie to odnosi sie bowiem do okolicznosci faktycznych tej
konkretnej sprawy i nie ma wptywu na rozwoj ani judykatury ani jurysprudencji. Poza tym
byto przedmiotem analizy Sgdu Najwyzszego m.in. w wyrokach z dnia 24 czerwca 1974 r.,
[ CRN 110/74, OSP 1975, z. 4, poz. 98, z dnia 2 grudnia 2011 r., lll PK 28/11, nie publ.,
z dnia 29 maja 2015 r., V CSK 446/16, nie publ.

Okolicznosci te przesgdzajg takze, ze nie wystgpita przestanka przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania okreslona w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Przyczyng kasacyjng
W rozumieniu tego przepisu jest potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow. Przez te
rozbieznos¢ nalezy rozumie¢ brak zgodnos$ci rozstrzygnie¢ w sprawach o takich samych
lub bardzo podobnych stanach faktycznych, w ktérym majg zastosowanie te same
przepisy. Rozbieznosci tej nie ma w sytuacji, w ktorej sgdy wysnuwajg odmienne wnioski
prawne, a nastepnie wydajg rézne orzeczenia w sprawach o réoznym podtozu faktycznym,
przy braku tozsamych lub bardzo zblizonych ustalen faktycznych. Nie nalezy wiec
zréwnywac wielokierunkowosci stosowania prawa w niejednakowych stanach faktycznych
oraz roznorodnosci orzecznictwa - naturalnej i uzasadnionej - z rozbieznoscig, zasadniczo
niepozadang i wymagajgcej krytycznej oceny i ewentualnej eliminacji (por. postanowienie
Sagdu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2015 r., [l CSK 59/15, OSNC 2016, nr 2, poz. 29).

Szczegotowa analiza sprawy prowadzi ponadto do wniosku, ze skarga kasacyjna
nie jest oczywiscie uzasadniona. Nie powotano w niej argumentow, ktére mogtyby
$wiadczy¢, ze w sprawie doszto do oczywistego, widocznego od razu bez potrzeby
gtebszej analizy, naruszenia przepisbw ,prawa materialnego” oraz, ze w
wyniku takiego naruszenia zapadito w Sadzie drugiej instancji orzeczenie oczywiscie
wadliwe.

Z przytoczonych wzgledéw nalezato odmowi¢ przyjecia skargi kasacyjnej do
merytorycznego rozpoznania (art. 398° § 2 k.p.c.).

Na wniosek petnomocnika pozwanego zawarty w odpowiedzi na skarge kasacyjng
Sad Najwyzszy orzekt o kosztach postepowania kasacyjnego na podstawie art. 98 i art.
99 w zw. z art. 108 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c. oraz § 2 pkt 7 w zw. z § 10
ust. 4 pkt. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

w sprawie optat za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).






