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POSTANOWIENIE

7 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Pawet Grzegorczyk

na posiedzeniu niejawnym 7 marca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa P. G.

przeciwko Skarbowi Panstwa - Prokuraturze Okregowej we Wroctawiu
o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej P. G.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z 31 marca 2022 r., | ACa 894/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. odstepuje od obcigzenia powoédki kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Przepis ten
odpowiada charakterowi skargi kasacyjnej, bedgcej nadzwyczajnym sSrodkiem
zaskarzenia, o dominujgcym publicznoprawnym charakterze, przystugujgcym od

orzeczen wydanych po przeprowadzeniu dwuinstancyjnego postepowania
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sgdowego, w ktorym sad pierwszej i drugiej instancji dysponuje petng kognicjg w
zakresie faktow i dowodow. W powigzaniu z art. 3984 § 2 k.p.c. oznacza to, ze w
skardze kasacyjnej nieodzowne jest powotanie i uzasadnienie okolicznosci o
charakterze publicznoprawnym, ktore stanowig wylgczng podstawe oceny pod

katem przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (przyczyn kasacyjnych).

Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca powodka
P.G. powotata sie na wystepowanie w sprawie istothnego zagadnienia prawnego
dotyczgcego mozliwosci skorzystania z ochrony prawnej przewidzianej w art. 841
k.p.c. i art. 222 k.c. przez osobe, ktorej mienie zostato objete zabezpieczeniem na
podstawie art. 291 § 1 k.p.k. Sformutowata rowniez watpliwos¢ co do tego, jaka
ochrong prawng jest objeta osoba trzecia, gdy w postepowaniu karnym nie moze
sktada¢ wnioskéw dowodowych, a jej twierdzenia nie zostaty rozpoznane, podczas
gdy jej mienie jest przedmiotem zabezpieczenia. Wskazata takze — w tym samym
kontekscie — na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych, jak réwniez oczywistg

zasadnosc skargi kasacyjnej.

Powotanie sie na istotne zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.)
wymaga sformutowania problemu prawnego i uzasadnienia, ze ma on
precedensowy (nowy) charakter lub znaczenie dla rozwoju prawa. Problem ten
powinien odnosi¢ sie do konkretnych przepisow prawa i zosta¢ ujety w sposéb
abstrakcyjny, a zarazem wigzac¢ sie z rozpoznawang sprawg; konieczne jest przy
tym wskazanie argumentow, ktére prowadzg do jego rozbieznych ocen (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC 2002,
nr 1, poz. 11, z dnia 11 stycznia 2002 r., Il CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.
151, z dnia 13 lipca 2007 r., 1l CSK 180/07, z dnia 10 kwietnia 2014 r., IV CSK
623/13, z dnia 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, z dnia 9 kwietnia 2015 r., V CSK
547/14).

W celu uzasadnienia potrzeby wyktadni przepisow prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw
(art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) konieczne jest natomiast wykazanie, ze okreslony przepis
prawa lub zespdt tych przepisobw, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie

doczekat sie wykfadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane
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przez skarzgcego rozbieznosci w judykaturze w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanow faktycznych, ktére nalezy przytoczyé (por. m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08 i z dnia 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07).

Wywody wniosku nie czynity zadoS¢ wskazanym wymaganiom. Nie
uwzgledniono przede wszystkim, ze wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnienie stanowi — obok podstaw skargi kasacyjnej i ich
uzasadnienia (art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.) — odrebne i samodzielne wymaganie
konstrukcyjne skargi kasacyjnej (art. 398> § 2 k.p.c.), co wynika z jego odmienne;
funkcji. Powigzanie ze sobg argumentacji majgcej — w domysle — stuzy¢
uzasadnieniu przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania z uzasadnieniem podstaw
kasacyjnych zapoznaje sens szczegdlnego wymagania okreslonego w
art. 398* § 2 k.p.c., uniemozliwia w istocie Sgdowi Najwyzszemu ocene przyczyn
kasacyjnych, ktorych zbadanie musi poprzedza¢ analize zarzutow wypetniajgcych
podstawy kasacyjne, a tym samym — juz z tego wzgledu — stoi na przeszkodzie
przyjeciu skargi kasacyjnej do rozpoznania (por. np. postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 29 stycznia 2014 r., Il UK 451/13, z dnia 5 kwietnia 2017 r.,
Il CSK 688/16, z dnia 4 lipca 2017 r., Ill CSK 64/17, i z dnia 10 maja 2018 r.,
| CSK 800/17).

Z wywodoéw skargi nie wynikato ponadto, dlaczego sformutowane w niegj
watpliwosci majg ,istotny” charakter z punktu widzenia publicznoprawnych celow
skargi kasacyjnej, a takze z jakich wzgledow nie mogg by¢ one rozstrzygniete przy
wykorzystaniu poglgdéw wyrazanych w dotychczasowej judykaturze i literaturze
przedmiotu; w skardze nie przytoczono rowniez mozliwych kierunkow ich
rozstrzygniecia ani przemawiajgcej na ich rzecz argumentaciji. Marginalnie nalezato
zauwazyc¢, ze wniosek nie wyjasniat rowniez zwigzku miedzy potrzebg wyktadni
art. 841 k.p.c., a wynikiem postepowania, zwazywszy, ze powddka domagata sie in
casu zaptaty kwoty pienieznej tytutem naprawienia szkody, nie za$ zwolnienia
rzeczy lub prawa od egzekucji, a ponadto z ustalen faktycznych nie wynikato, aby w
postepowaniu egzekucyjnym przystugiwat jej status osoby trzeciej, skoro przeciwko

niej zostato skierowane zabezpieczenie majgtkowe.



| CSK 6595/22 4

Skarga nie byta réwniez oczywiscie uzasadniona w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., co wymaga wykazania, w drodze jednej lub kilku zwartych
tez, ze zaskarzony wyrok jest btedny w sposob elementarny i widoczny prima vista
dla kazdego przecietnego prawnika (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z
dnia 18 grudnia 2013 r., Ill CSK 311/13, OSNC 2014, nr 7-8, poz. 83, z dnia 20
sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, OSNC 2015, nr 7-8, poz. 91 i z dnia 15 czerwca
2018 r., Il CSK 38/18). W motywach skargi zawarto przy tym emocjonalne
sformutowania (,strona pozwana brutalnie i bezpardonowo oczekuje na $mierc
powodki”, ,sprawg powddki z prawdopodobienstwem graniczgcym z pewnoscig
zajmie sie juz tylko Sad Ostateczny...”), ktére nie tylko nie przydawaty skardze sity
przekonywania, lecz nie powinny sie w niej w ogole znalezc.

Nalezato tym samym odmdowic przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z tych wzgledow, na podstawie art. 398° § 2, art. 102,
art. 391 § 1 i art. 3982% k.p.c., Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenc;ji.
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