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POSTANOWIENIE

20 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Grzegorz Misiurek

na posiedzeniu niejawnym 20 listopada 2025 r. w Warszawie
w sprawie z powodztwa T. L.

przeciwko P. spofce akcyjnej w L.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej T. L.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z 27 wrzes$nia 2023 r., | AGa 79/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdza od powoda na rzecz pozwanej tytutem zwrotu kosztéow
postepowania kasacyjnego 5400,00 (pie¢ tysiecy czterysta) zi
z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za opéznienie
w spetnieniu sSwiadczenia pienieznego za czas po uplywie
tygodnia od dnia doreczenia powodowi odpisu postanowienia do

dnia zaptaty.

UZASADNIENIE
Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do

rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
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Skarzacy wniost o przyjecie skargi do rozpoznania w oparciu o trzecig i

czwartg z wymienionych przestanek.

Argumenty majgce uzasadniaC wystgpienie obu tych przestanek
sprowadzaty sie do niedopuszczalnej w postepowaniu kasacyjnym polemiki z
ustaleniami faktycznymi w zakresie wskazywanej przez skarzgcego szkody i oceng

dowodoéw istotnych dla dokonania tych ustalen.

Nie mozna zasadnie uznac, jak chciatby tego skarzacy, ze postepowanie
przed Sadem drugiej instancji bylo dotkniete niewaznoscia w nastepstwie
pozbawienia powoda mozliwosci obrony swych praw. Niewaznos¢ postepowania ze
wskazanej przyczyny nie moze byc¢ rozciggane na przypadki nieprzeprowadzenia
whnioskowanych dowodow i to niezaleznie od tego, czy nastepuje to na skutek ich
oddalenia przez sad w zwigzku z uznaniem, iz nie majg znaczenia dla
rozstrzygniecia istoty sprawy, czy w wyniku naruszenia przepiséw procesowych,
normujgcych zasady przeprowadzania postepowania dowodowego (zob.
postanowienie SN z 12 sierpnia 2025 r., | PSK 39/25, nie publ., wraz z powotanymi

W jego uzasadnieniu orzeczeniami).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury, odwotanie sie do przestanki
oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga przedstawienia, w czym wyraza
sie ,oczywista zasadnos¢” skargi oraz argumentacji wykazujgcej, ze istotnie skarga
jest oczywiscie uzasadniona. Chodzi tu o wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (zob.
m.in. postanowienie SN z 23 listopada 2011 r., Ill PK 44/11, nie publ.). Celem
sformutowania powyzszej przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
jest wykazanie jedynie oczywistego naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacji, w ktérej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (zob. postanowienie SN z 6
listopada 2012 r., lll SK 16/12, nie publ.).

Wobec powotania sie przez skarzgcego na wadliwosci postepowania
dowodowego co do ustalenia wysokosci szkody, nalezy przypomnieé, ze

ustawodawca wyraznie zastrzegt w art. 3981 § 2 k.p.c., ze w postepowaniu
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kasacyjnym nie jest dopuszczalne powotanie nowych faktow i dowoddéw, a Sad
Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia; ponadto podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
zarzuty dotyczace ustalenia faktow lub oceny dowodoéw — art. 3982 § 3 k.p.c. i tym
okolicznosciom faktycznym majgcym decydowacC o kierunku rozstrzygniecia nie

mozna zaprzeczy¢ na obecnym etapie postepowania.

Majgc powyzsze na uwadze, nie mozna przyjg¢, ze powotane przez
skarzgcego przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania zostaty w sposob

wiasciwy wykazane.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt, jak w sentenciji (art. 398° § 2 k.p.c.).

Grzegorz Misiurek

(AT)

[a.4]



