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POSTANOWIENIE

7 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Wiadystaw Pawlak

na posiedzeniu niejawnym 7 wrzesnia 2023 r. w Warszawie
w sprawie z powoddztwa Banku spotka akcyjna w G.
przeciwko J. W. i M. W.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej J. W. i M. W.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Warszawie

z 6 czerwca 2022 r., | ACa 205/17,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2. zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote
5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zi, tytulem kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 17 pazdziernika 2016 r. Sgd Okregowy w Warszawie utrzymat w
mocy w catosci nakaz zaptaty z 21 marca 2016 r., ktérym nakazano pozwanym J.
W. i M. W., aby zaptacili solidarnie Bankowi kwote 282 599,06 CHF wraz z
odsetkami umownymi od kwoty 276 875,78 CHF w wysokosci 10,98% w stosunku
rocznym od 15 stycznia 2016 r. do dnia zapfaty. Sad Okregowy uznat, ze powdéd byt
uprawniony do wypowiedzenia umowy kredytu indeksowanego kursem CHF z 13
wrzesnia 2005 r. tgczacej strony i zgdania jego spfaty wraz z odsetkami umownymi

i odsetkami umownymi za opéznienie, a takze kosztem wezwan do zaptaty
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odpowiadajgcym stawce okreslonej w taryfie optat i prowizji wobec zaprzestania

przez pozwanych po 3 czerwca 2015 r. sptaty tego kredytu.

Wyrokiem z 6 czerwca 2022 r. Sad Apelacyjny w Warszawie na skutek
apelacji pozwanych zmienit czesciowo zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uchylit
nakaz zaptaty co do kwoty 33 575,30 CHF oraz odsetek od kwoty 33 366,98 CHF
za okres od 15 stycznia 2016 r. do dnia zaptaty i w tym zakresie oddalit powodztwo,
a w pozostatym zakresie apelacje oddalit. Sgd odwotawczy dokonat analizy klauzuli
indeksacyjnej zawartej w umowie kredytowej pod katem mozliwosci uznania jej za
abuzywng. Wskazat, ze zgodnie z postanowieniami § 11 10 oraz § 17 ust. 1 umowy
do rozliczenia transakcji wyptaty i sptat kredytu stosowane sg odpowiednio kursy
kupna/sprzedazy walut dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez Bank 1
(poprzednika powoda) zawartych w jego ofercie, ktéra obowigzuje w dniu
dokonania transakcji (ust. 1), przy czym umowa definiuje te kursy. W tresci § 17
ust. 2 wskazano, ze kursy kupna okreslono jako Srednie kursy ztotego do danych
walut ogtoszone w tabeli kursow srednich NBP minus marza kupna. Z kolei w tresci
§ 17 ust. 3 uzgodniono, ze kursy sprzedazy to $rednie kursy ztotego do danych
walut ogtoszone w tabeli kurséw s$rednich NBP plus marza sprzedazy. Do
wyliczenia kursow kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych stosowano kursy
ztotego do danych walut ogtoszone w tabeli kursoéw srednich NBP w danym dniu
roboczym skorygowane o marze kupna sprzedazy Bankl (§ 17 ust. 4). Zdaniem
Sadu odwotanie do Sredniego kursu ztotego do waluty indeksacji ogtoszonego w
tabeli kursow sSrednich NBP jest odestaniem do czynnika obiektywnego i
weryfikowalnego dla konsumentéw. Umowa nie definiuje natomiast sposobu
ustalania marzy, o ktérg odpowiednio miat by¢ powiekszany lub pomniejszany
Sredni kurs NBP. W tym zakresie Bank miat nadmierng swobode w ksztattowaniu
zobowigzan kredytowych pozwanych. Sad odwotawczy, uwzgledniajgc wskazdéwki
wynikajgce z wyroku TSUE z 29 kwietnia 2021 r., wydanego w sprawie C-19/20,
uznat za abuzywng jedynie te czes¢ postanowienn umownych, ktéra wskazuje na
odpowiednie powiekszenie oraz pomniejszenie kurséw Srednich NBP o marze
banku. Sad Apelacyjny stwierdzit, ze po wyeliminowaniu z tresci § 17 umowy
odwotania do marzy, umowa w pozostatym zakresie moze obowigzywac.

Ostateczng wysokos¢ zobowigzan pozwanych wobec powoda Sad odwotawczy
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ustalit na podstawie opinii biegtego, pomniejszajgc odpowiednio kwoty zasgdzone

przez Sad pierwszej instanciji.

W skardze kasacyjnej pozwani zarzucili zaskarzonemu wyrokowi z 6
czerwca 2022 r. naruszenie ,art. 385* § 1 K.C. w zw. art. 6 i 7 Dyrektywy Rady
93/13/[EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkow w
umowach konsumenckich (Dz. Urz. UE.L Nr 95, str. 29; dalej: ,dyrektywa 93/13")
poprzez wadliwg wyktadnie i zastosowanie wyrazajgce sie w przyjeciu, iz przy
danej konstrukcji § 17 ust. 2 i 3 tgczacej strony umowy dopuszczalne jest uznanie
za abuzywne i objecie skutkiem przewidzianym w art. 385! § 1 K.C. jedynie
fragmentu wymienionych postanowien, tj. w zakresie odwotania do marzy banku,
przy przyjeciu, ze postanowienie w pozostatej czesci wigze konsumenta”. Pozwani,
uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania, powotali sie na ,potrzebe
wykfadni przepisow prawnych wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie, tj. art.
3851 § 1 i 2 K.C. Problem interpretacyjny rodzi sytuacja, gdy tres¢ postanowien
umowy sugeruje mozliwosc¢ przyjecia, iz abuzywna pozostaje jedynie czesc¢ klauzuli
indeksacyjnej. Watpliwosci budzi zatem mozliwos¢ objecia skutkiem przewidzianym
w art. 385! § 1 K.C. jedynie skazonej czesci postanowienia, przy uznaniu, ze w
pozostatej czesci klauzula wigze konsumenta. Rozbieznosci dotyczg w
szczegolnosci warunkdw w jakich ,usuniecie” jedynie czesci klauzuli jest
dopuszczalne, a zatem kryteria jakie winny by¢ brane pod uwage, przez Sad

dokonujgcy kontroli incydentalnej.”

W odpowiedzi na skarge powdd wnidost o odmowe przyjecia jej do
rozpoznania ewentualnie o oddalenie skargi, a ponadto o zasgdzenie kosztéw

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Cel wymagania przewidzianego w
art. 398* § 2 k.p.c. moze zosta¢ osiggniety jedynie przez powotanie i wtasciwe

uzasadnienie istnienia wymienionych przestanek, a rozstrzygniecie Sadu
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Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg

przyczynom kasacyjnym wymienionym w art. 398° § 1 k.p.c.

Skarzgcy nieskutecznie powotali sie na przyczyne przewidziang w art. 398° §
1 pkt 2 k.p.c.

Oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze w
sprawie istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw wymaga
wykazania, ze okreslone przepisy, mimo, iz budzg powazne watpliwosci, nie
doczekaty sie wyktadni albo ich niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie
wskazane przez strone skarzgcg rozbieznosci w orzecznictwie sgdow w
odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy
przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK
104/08, nie publ., z 26 czerwca 2015 r., Il CSK 77/15, nie publ. i z 20 maja 2016 r.,
V CSK 692/15, nie publ.).

W stanie faktycznym sprawy klauzule przeliczeniowe zostaty tak
zredagowane w umowie kredytowej, ze mozliwe jest wyeliminowanie z nich tego
skfadnika, ktory odnosi sie do marzy kredytodawcy (nie zostaty okreslone w
umowie przejrzyste zasady jej naliczania) i pozostawienie tego sktadnika tychze
klauzul, ktéry jest identyfikowany ze srednim kursem waluty wedtug NBP. Nie
wchodzi wiec w rachube niedopuszczalna w $wietle orzecznictwa Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej zmiana klauzuli przeliczeniowej czy tez jej
modyfikacja, lecz o usuniecie wyodrebnionego ekonomicznie i dajgcego sie tez
prawnie wyodrebni¢ jednego ze sktadnikdéw tej klauzuli. Usuniecie tego elementu
klauzuli przeliczeniowej (tj. marzy kredytodawcy) nie powoduje réwniez zmiany

istoty umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej.

Orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej naktada na sady
krajowe obowigzki dotyczgce nie tylko uwzgledniania z urzedu klauzul abuzywnych
(por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 26 pazdziernika
2006 r. w sprawie E. M. Mostaza Claro przeciwko Centro Movil Millenium, C -

243/08 i z dnia 1 pazdziernika 2015 r. w sprawie M. Bucura przeciwko S.C.
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Bancpost SA, C - 348/14; uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 29 czerwca 2007 r., llI
CZP 62/07, OSNC 2008, nr 7-8, poz. 87, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja
2014 r., Il CSK 204/13, nie publ.), ale w razie ich stwierdzenia takze
przeprowadzenie stosownego rozliczenia (por. wyroki Trybunatu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej z dnia 31 maja 2018 r., C - 483/16, Sziber, motyw 34, a takze z
dnia 31 marca 2022 r., C - 472/20),

Wedilug ugruntowanego orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej, w ramach postepowania, o ktorym mowa w art. 267 Traktatu o
Funkcjonowaniu Unii Europejskiej, opartego na wyraznym rozdziale zadan sgdéw
krajowych i Trybunatu, ocena stanu faktycznego sprawy oraz wyktadnia i
zastosowania prawa krajowego nalezg wytgcznie do sgdu krajowego. Tak samo
jedynie do sagdu krajowego, przed ktory zawist spor i na ktérym spoczywa
odpowiedzialnos¢ za przyszty wyrok, nalezy - przy uwzglednieniu okolicznosci
konkretnej sprawy - zarowno ocena, czy sgdowi temu do wydania wyroku jest
niezbedne uzyskanie orzeczenia prejudycjalnego, jak i ocena znaczenia pytan,
ktére zadaje on Trybunatowi (por. wyroki z dnia 12 kwietnia 2005 r., C - 143/03,
Keller, z dnia 18 lipca 2007 r., C 119/05, Lucchini, z dnia 11 wrzesnia 2008 r., C -
11/07, Eckelkamp i in., a takze z dnia 14 czerwca 2012 r., C - 618/10, Banco

Espanol de Credit SA, v. Joaquin Calderon Camino - szczegdlnie motywy 76-77).

Artykut 6 ust. 1 zdanie drugie dyrektywy nr 93/13/EWG sam w sobie nie
okresla kryteriow dotyczgcych mozliwosci dalszego obowigzywania umowy bez
nieuczciwych warunkdéw, lecz pozostawia ich ustalenie zgodnie z prawem Unii
Europejskiej krajowemu porzadkowi prawnemu (por. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwosci UE z dnia 3 pazdziernika 2019 r.,, C - 260/18, K. Dziubak i J.
Dziubak, v. Raiffeisen Bank International AG, motyw 40). Zatem przy interpretaciji
orzeczen Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej nalezy mie¢ na uwadze ten
aspekt judykacyjny, co oznacza, ze to zadaniem sgdu krajowego jest dokonanie
skonkretyzowane] kwalifikacji danego postanowienia umownego w oparciu o
wskazane w wyroku sgdu unijnego kryteria prawa unijnego oraz w Swietle
okolicznosci danej sprawy; Trybunat ogranicza sie w swej odpowiedzi do udzielenia
sgdowi pytajgcemu wskazéwek, ktore ten ostatni powinien uwzgledni¢ przy

dokonywaniu oceny nieuczciwego charakteru rozpatrywanego postanowienia
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umownego (por. wyrok Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 26
kwietnia 2012 r. , C -472, motyw 22).

Zasadniczego wiec znaczenia nabierajg wskazania  Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej dla sgdéw krajowych co do tego, jakie kryteria
bedg decydowaty o utrzymaniu umowy po wyeliminowaniu postanowien
abuzywnych. Nalezy uwypukli¢, ze Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej,
wbrew stanowisku tych polskich sgdéw krajowych, ktére w swych orzeczeniach
opowiadajg sie za niewaznoscig, badz bezskutecznoscig catej umowy o kredyt
indeksowany do waluty obcej, nie przesadzit w wyroku z dnia 3 pazdziernika 2019
r., C - 260/18 czy z 8 wrzesnia 2022 r., C-80/21, C-81/22 i C - 82/21, ze tego typu
umowy ze wzgledu na abuzywny charakter klauzuli indeksacyjnej z powodu braku
okreslenia w takiej umowie zasad naliczania przez bank tzw. spreadu walutowego,
nie mogg obowigzywac strony w pozostatej czesci, po wyeliminowaniu tej klauzuli.
Zresztg tej kwestii Trybunat nie rozpracowywat pod katem konstrukcji tego rodzaju
kredytéw, ani tez nie badat tej klauzuli pod wzgledem strukturalnym. Sad pytajgcy
nie przedstawit bowiem Trybunatowi analizy prawnej z perspektywy polskiego
porzadku prawnego odnosnie do mozliwosci utrzymania w mocy klauzuli
indeksacyjnej w zakresie, w jakim nie ma ona charakteru abuzywnego oraz
mozliwosci usuniecia z umowy czesci danego postanowienia abuzywnego w
zwigzku z tym, ze materia, ktdorg normuje klauzula indeksacyjna jest podzielna.
Przepis art. 385" § 2 k.c. (art. 6 ust. 1 dyrektywy nr 93/13/EWG) statuuje zasade

obowigzywania umowy w pozostatej czesci

W innych orzeczeniach Trybunat stwierdzat, ze brzmienie art. 6 ust. 1
dyrektywy nr 93/13/EWG, jak i wymogi pewnosci prawa przy prowadzeniu
dziatalnosci gospodarczej przemawiajg za przyjeciem przy wyktadni tego przepisu
podejscia obiektywnego, w ramach ktérego sytuacja jednej ze stron umowy - w
niniejszym przypadku konsumenta - nie moze zostaC uznana za decydujgce
kryterium rozstrzygniecia o losie umowy, a zatem przy ocenie kwestii, czy
zawierajgca jeden Ilub wiecej nieuczciwych warunkow umowa moze nadal
obowigzywaé po wytgczeniu z niej tych warunkdw, sgd rozpatrujgcy spor nie moze
przyja¢ za podstawe rozstrzygniecia jedynie tego, iz uniewaznienie takiej umowy w

catosci bytoby bardziej korzystne dla konsumenta (por. wyrok Trybunatu
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Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 15 marca 2012 r., C - 453/10, Jana
Perenicowa i Vladislav Perenc, v. SOS financ spol.,, motyw 32). Stanowisko to
Trybunat potwierdzit, takze w najnowszym orzecznictwie, tj. w wyroku z dnia 29
kwietnia 2021 r., C - 19/20, I.W., R.W., v. Bank BPH S.A. (motyw 61 zd. ostatnie
oraz pkt 1 zd. ostatnie orzeczenia), w ktorym wyjasnit, ze z art. 6 ust. 1 dyrektywy
nr 93/13/EWG nie wynika, ze stwierdzenie nieuczciwego charakteru pierwotnego
warunku umownego miatoby co do zasady skutek w postaci uniewaznienia umowy,
jesli zmiana tego warunku pozwala na przywrécenie rownowagi miedzy
obowigzkami i prawami tych stron wynikajacymi z umowy i na usunigcie wady

obcigzajgcej ten warunek.

Zatem o utrzymaniu pozostatej czesci umowy w mocy decyduje przede
wszystkim to, czy dalsze obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z
zasadami prawa wewnetrznego, co oznacza, ze decydujgce znaczenie ma tu
prawo krajowe z zastrzezeniem dyrektywnego podejscia i niedopuszczalne jest
uznanie sytuacji jednej ze stron umowy za decydujgce kryterium rozstrzygajgce o

dalszym losie umowy.

Kursy walut obcych sg ustalane przez NBP zgodnie regulacjami zawartymi w
uchwale nr [...] zarzagdu Narodowego Banku Polskiego z dnia 23 wrzesnia 2002 r.
w sprawie sposobu wyliczenia i ogtaszania biezgcych kurséow walut obcych (jedn.
tekst: Dz. Urz. NBP z 2022 r., poz. 10). Jak wynika przepiséw tej uchwaty kurs CHF
jest liczony co srode na podstawie wyliczonego kursu euro w ztotych (na godz. 11) i
kursu rynkowego EUR do tej waluty dostepnych w serwisach informacyjnych
Thomson Reuters i Bloomberg (§ 1, § 2 pkt 1 i 2 oraz 3 w zw. z obwieszczeniem
Prezesa NBP w sprawie ogtoszenie wykazu walut wymienialnych ). NBP dla waluty
CHF wylicza kursy kupna i sprzedazy, za ziote liczone na podstawie kursu EUR w
ztotych i kurséw rynkowych EUR, dostepnych w serwisach informacyjnych
Thomson Reuters i Bloomberg, przy czym dla kursu kupna obnizonych o 1%, a dla
kurséw sprzedazy podwyzszonych o 1% (§ 6). Powyzsze 1% przy kursie kupna i
sprzedazy stanowi tzw. spread stosowany przez NBP. Natomiast S$rednia tak
ustalonego kursu kupna CHF NBP i kursu sprzedazy CHF NBP daje sredni kurs
CHF NBP. Takie zasady ustalania kursu walut obcych, w tym kursu CHF byty

stosowane wiec przez NBP takze przed wejsciem w zycie znowelizowanego art.
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358 § 2 k.c. W zwigzku z tym, Ze zasady ustalania kursow przez NBP, podobnie jak
i bankdéw centralnych innych krajow unii europejskiej, opierajg sie na danych
dotyczgcych miedzynarodowego kursu bankowego walut ogtaszanych przez
powszechnie uznane miedzynarodowe instytucje, nie mogg by¢ utozsamiane z
ogolnymi przepisami prawa cywilnego postugujgcymi sie takimi przestankami jak
zasady stusznosci czy ustalone zwyczaje zawarte w art. np. 56 k.c., czy w art. 354
k.c., ktére dyskwalifikuje Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej w swoim
orzecznictwie. Oczywistym jest, Ze ustawodawca nie moze w przepisach prawa
cywilnego okresli¢ urzedowo kurséw walut, gdyz sg to zagadnienia z zakresu
miedzynarodowego rynku bankowego, ksztattowane przez reguty ekonomiczne nie
podlegajgce reglamentacji (np. art. 23 ust. 3 dyrektywy 2014/17/UE wprowadzit
ogodlne wymaganie, aby kurs waluty wymiany zastosowany do przeliczenia kredytu
w walucie obcej byt kursem rynkowym, majgcym zastosowanie w dniu, w ktorym
wystepuje sie o przeliczenie, chyba ze w umowie o kredyt okreslono inaczej;
podobnie art. 28 ust. 1 i 2 dyrektywy 2008/48/WE stanowi o kursie wymiany przy
przeliczeniu kwoty wyrazonej w euro na walute krajowg, stosowanym przez
panstwa czionkowskie, ktére mogg zaokraglic kwoty otrzymywane w wyniku

przeliczenia, pod warunkiem Ze zaokrgglenie to nie bedzie wigksze niz 10 EUR).

W Swietle art. 398 § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy jest zwigzany podstawami
skargi kasacyjnej (inaczej niz sad odwotawczy, ktory jest zwigzany jedynie
zarzutami naruszenia prawa procesowego), a wobec tego nie bada z urzedu (poza
niewaznoscig postepowania przed sadem drugiej instancji) naruszen prawa
procesowego i materialnego w zakresie nie objetym zarzutami kasacyjnymi.
Skarzagcy nie podnosili kwestii zwigzanych ze skutecznoscig wypowiedzenia umowy
kredytowej (w toku wykonywania umowy zobowigzanie powoddéw byto tez

restrukturyzowane) ani tez dotyczgcych klauzul ryzyka walutowego.

W zwigzku z czym brak jest podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej takze na
podstawie oczywistej jej zasadnosci, tym bardziej, ze powodowie w ogdle nie
wskazali na takie okolicznosci, ktére uzasadnialyby teze o oczywistej
nieprawidtowosci zaskarzonego orzeczenia. Przewidziana w art. 398° § 1 pkt. 4
k.p.c. oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej zachodzi wéwczas, gdy z jej tresci,

bez potrzeby gtebszej analizy oraz szczegdtowych rozwazan, wynika, ze
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przytoczone podstawy kasacyjne uzasadniajg uwzglednienie skargi. Chodzi o
kwalifilkowang postaC naruszenia prawa materialnego i procesowego, polegajgca
na jego oczywistosci prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003
r., V .CZ 187/02, OSNC 2004, nr 3, poz. 49, z dnia 14 lipca 2005 r., Ill CZ 61/05,
OSNC 2006, nr 4, poz. 75, z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, nie publ., z dnia
29 kwietnia 2015 r., Il CSK 589/14, nie publ.). Przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego
lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie
oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15 nie publ. i przywotane tam

orzecznictwo).

Ubocznie tylko nalezy zwréci¢ uwage, w kontekscie ryzyka walutowego, ze w
chwili zawierania umowy (13 wrzesnia 2005 r.) Sredni kurs NBP CHF wyniost
2,5429 zt, zas w chili wypowiedzenia umowy (17 wrzesnia 2015 r.) 3,8368 zi.
Oznacza to, ze wzrost kursu w ciggu 10 lat wyniost ok. 50%. Natomiast na
przestrzeni 2005-2015 przecietne wynagrodzenie wzrosto z 2 380 zt do 3 899,78 z,
czyli o ponad 60%. Z kolei najnizsze wynagrodzenie wzrosto z 849 zt do 1750 zt, tj.
o ponad 100%. Jesli za$ chodzi o koszt budowy 1 m? powierzchni uzytkowej lokali i
budynkéw mieszkalnych, to w analizowanym okresie wzrést z 2388 zt do 3925 z.,
czyli o ponad 60%. Nie moze by¢ wiec mowy o razgcym pokrzywdzeniu pozwanych

jako konsumentow.

Poza tym wzrost kursu CHF byt rekompensowany czesciowo przez malejgce
stopy procentowe ogtaszane przez Szwajcarski Bank Centralny, majgce wptyw na
wysokos¢ oprocentowania kredytu wskaznikiem LIBOR (zob. wysoko$é
oprocentowania wskazana w ostatniej kolumnie tabeli sporzgdzonej przez biegtego
sgdowego, k. 250-253).

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy orzeki, jak w sentencji, na
podstawie art. 398°§ 2 k.p.c.

Rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego oparto na podstawie
art. 98 § 1i 3 oraz art. 108 § 1 w zw. z art. 398%1 i art. 391 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 7 i
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§ 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 ze
zm.). Wprawdzie z dniem 1 lipca 2023 r. wszedt w zycie art. 98 § 1" zd. 3 k.p.c.,
zgodnie z ktorym o obowigzku zapfaty odsetek od zasgdzonych kosztow procesu
sad orzeka z urzedu (zob. art. 1 pkt 8 lit. aw zw. z art. 18 ust. 1 i art. 31 ustawy z
dnia 9 marca 2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz
niektérych innych ustaw, Dz. U. poz. 614), ale z uwagi na wydanie niniejszego
postanowienia na posiedzeniu niejawnym i okreslone w tym przepisie (art. 98 § 1
zd. 2 k.p.c.) zasady co do daty poczgtkowej naliczania tych odsetek, nie jest w tym
momencie mozliwe skonkretyzowanie tej daty w taki sposdéb, aby organ
egzekucyjny mogt przymusowo wykonac orzeczenie w tym przedmiocie. Zgodnie
bowiem z art. 804 § 1 k.p.c. organ egzekucyjny nie jest uprawniony do badania
zasadnosci i wymagalnosci obowigzku objetego tytutem wykonawczym. W takiej
sytuacji powtérzenie formuty ustawowej ,po uptywie tygodnia od dnia doreczenia

orzeczenia zobowigzanemu...” nie spetniatoby w tym zakresie przestanki tytutu
egzekucyjnego, tj. orzeczenia sgdu nadajgcego sie do przymusowego wykonania w
drodze egzekucji sgdowej. Ustawodawca nie przewidziat dla organu egzekucyjnego
obowigzku ustalania daty doreczenia orzeczenia. Dlatego pewnym zaradczym
rozwigzaniem dla zainteresowanej strony, ktéra nie otrzyma od dtuznika
zasgdzonych kosztéw w terminie wynikajgcym z powotanego przepisu, jest
mozliwos¢ ztozenia przez nig w terminie ustawowym przewidzianym w Kk.p.c.
wniosku o uzupetnienie orzeczenia w tej materii i wowczas sad orzekajgcy o
kosztach procesu bedzie modgt poczyni¢ ustalenia w kwestii daty doreczenia

dtuznikowi orzeczenia zasgdzajgcego te koszty.

E.C.

[ms]
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