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POSTANOWIENIE

30 czerwca 2025 r.

Sad Najwyzszy w |zbie Cywilnej w sktadzie:

na posiedzen

SSN Monika Koba

iu niejawnym 30 czerwca 2025 r. w Warszawie

w sprawie z powodztw S. w L.

przeciwko P.S.

0 zaptate oraz o zaptate,

na skutek skargi kasacyjnej P.S. oraz skargi kasacyjnej S. w t..

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi
z 13 marca 2023 r., | AGa 231/21,

1) odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej
powodki,

2) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego w todzi
na rzecz adwokata J.K. kwote 2700 (dwa tysigce siedemset)
ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
powddce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym wywotanym
skargg kasacyjng powodki,

3) odmawia przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej
pozwanego,

4) przyznaje od Skarbu Panstwa Sadu Apelacyjnego w todzi
na rzecz adwokata K. — B. kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta)
ztotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw i ustug
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
pozwanemu z urzedu w postepowaniu kasacyjnym wywotanym

skarga kasacyjng pozwanego,
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5) przyznaje od Skarbu Panstwa - Sagdu Apelacyjnego w todzi
na rzecz adwokata J.K. kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta)
zlotych powiekszong o nalezny podatek od towaréw i usiug
tytulem kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
powdédce z urzedu w postepowaniu kasacyjnym wywotanym

skargg kasacyjng pozwanego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 25 maja 2021 r. Sgd Okregowy w todzi w sprawie z powodztwa
S. w L. (dalej takze jako ,S.”) przeciwko P.S. o roszczenia z weksla (X GC 1030/19)
uchylit nakaz zapfaty wydany przez ten Sad 27 maja 2019 r. (X GNc 405/19) i
zasadzit od pozwanego na rzecz powddki kwote 453 491,41 zt z ustawowymi
odsetkami za opdznienie liczonymi od kwoty 452 152,69 zt od 22 maja 2018 . i od
kwoty 1538,72 zt od 13 maja 2021 r. oraz orzekt o kosztach postepowania.

Tym samym wyrokiem orzekajgc w potgczonej do wspdlnego rozpoznania i
rozstrzygniecia sprawie z powddztwa S. przeciwko P.S. o zaptate kwoty 156 303,31
zt (X GC 546/20), Sad Okregowy zasadzit od pozwanego na rzecz powddki kwote
155 802,97 zt z ustawowymi odsetkami za opdznienie w transakcjach handlowych
od 30 czerwca 2020 r., a w pozostatym zakresie umorzyt postepowanie i orzekt o
kosztach postepowania.

Wyrokiem z 13 marca 2023 r. Sad Apelacyjny w Lodzi - orzekajgc na skutek
apelacji pozwanego — zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego, w punktach
[I.1. i I.5. poprzez nadanie mu tresci: ,Il. 1. oddala powddztwo co do kwoty
155 802,97 zt oraz ustawowych odsetek za opoznienie w transakcjach handlowych
od tej kwoty; II.5. zasgdza od powodki na rzecz pozwanego kwote 4 428 zt brutto
tytutem kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu
przez adwokat K. B.”; a w pozostatym zakresie oddalit apelacje i orzekt o kosztach
postepowania apelacyjnego.

U podstaw rozstrzygniecia legto stwierdzenie, ze wobec uznania zawartych

przez strony uméw pozyczek za niewazne odpadta powotywana przez powodke
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podstawa faktyczna i prawna roszczenia objetego pozwem z dnia 30 czerwca
2020 r. w sprawie o pierwotnej sygn. akt XGC 546/12. Zdaniem Sadu Apelacyjnego
niewykazanie wysokosci szkody doznanej przez powodke na skutek czynu
niedozwolonego pozwanego jako prezesa zarzgdu powodki musiato natomiast
prowadzi¢ do zmiany wyroku i oddalenia powodztwa o zaptate kwoty 155 303,31 zt.

Sad drugiej instancji wskazat, ze niewazne umowy pozyczki nie moga
stanowi¢ zrodta zysku w postaci dochodu z ustanowionego w nich oprocentowania,
a sam fakt wykazania winy pozwanego, ktéry jako prezes zarzgdu Spoétdzielni
doprowadzit do =zawarcia niewaznej umowy i nieuzyskania dochodu z
oprocentowania ustalonego w niewaznej umowie pozyczki, nie jest wystarczajgcy
do przyjecia, ze doszto do powstania szkody odpowiadajgcej wysokosci ustalonego
w tej umowie oprocentowania. W pozostatym zakresie dotyczgcym zgdania zaptaty
kwoty 453 491,41 zt Sad Apelacyjny oddalajgc apelacje nie znalazt zadnych
podstaw do zakwestionowania stanowiska Sadu Okregowego uznajgc, ze
roszczenie w tym zakresie zostalo wykazane zaréwno co do zasady jak i co do

wysokosci.
Orzeczenie to zostato zaskarzone skargami kasacyjnymi przez obie strony.

Pozwany — P.S. zaskarzyt wyrok w czesci oddalajgcej jego apelacje (punkt

2) i zasgdzajgcej na rzecz powddki koszty postepowania apelacyjnego (punkt 5).

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotat sie na przestanki z
art. 398° § 1 pkt 1i4 k.p.c.

Jego zdaniem w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne

sprowadzajgce sie do odpowiedzi na pytania:

1. ,Czy brak jednoznacznego wskazania przez sgad czy kwoty przekazywane
przez powodke pozwanemu miaty charakter pomocy finansowej czy pozyczki
powodujgce, brak konsekwencji sgdu w okreslaniu tych swiadczen i
jednoczesne utozsamianie charakteru prawnego wyzej wymienionych
instrumentow  finansowych, pozwala na zasagdzenie naleznosci

dochodzonych pozwem?”;
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2. ,Czy weksel in blanco wypetniony przez remitenta bez wskazania terminu
jego ptatnosci oraz waluty kwoty ptatno$ci moze zostaé uznany za wazny i

wywotywac skutki prawne?”.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w
zakresie istotnych zagadnien prawnych skarzgcy wskazat, ze S. wypetnita weksel
nie wskazujgc terminu ptatnosci oraz waluty sumy wekslowej. Uchybienia te jego
zdaniem $wiadczg o niewaznosci weksla, a przyjecie przez sady powszechne, ze

weksel zostat wypetniony poprawnie stanowi istotng nieprawidtowosc.

Ponadto Sady nie ustality jednoznacznie charakteru prawnego wyptaconych mu
Swiadczen i pominety, Zze pomoc finansowa wyptacana czionkom S. miata
odmienny charakter od udzielanych im pozyczek oraz pomocy celowej.
Fundamentalnym kryterium rozrézniajgcym byto to, ze w przypadku pozyczki
celowej zaciggnietej w banku podmiotem zobowigzanym do jej zwrotu byt inwestor
Zlecajacy roboty budowlane. W przypadku natomiast pomocy finansowej za zwrot
odpowiadat wykonawca. W tych okolicznosciach stwierdzenie przez Sad
Apelacyjny, ze ustalone okolicznosci sprawy potwierdzity brak sptaty pozyczek
(zamiennie nazywanych pomocg finansowg), a wysokos$¢ zadtuzenia wynika z
dokumentoéw ksiegowych oraz wnioskow ptyngcych z opinii biegtego jest w ocenie
skarzgcego btedne i prowadzi do nierozpoznania sprawy co do jej istoty. W
konsekwencji w zwigzku z utozsamieniem przez sady powszechne dwoch
instrumentow prawnych o odmiennym charakterze, odmiennych warunkach
przyznawania i zwrotu, koniecznym jest w jego przekonaniu wyjasnienie tego

spornego zagadnienia przez Sad Najwyzszy.

Niezaleznie od powyzszego, zdaniem skarzgcego skarga kasacyjna, jest
oczywiscie uzasadniona z przyczyn wskazanych w podstawach skargi kasacyjnej i

wyjasnionych w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych.

Powoddka w odpowiedzi na skarge pozwanego wniosta o odmowe przyjecia
jej do rozpoznania i zasgdzenie kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej jej przez adwokata z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.
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Powddka w skardze kasacyjnej zaskarzyta wyrok w czesci uwzgledniajgce;
apelacje pozwanego i oddalajgcego powddztwo co do kwoty 155 802,97 zt oraz

odsetek ustawowych za opo6znienie w transakcjach handlowych od tej kwoty (pkt 1)

We wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powotata sie na przestanke z
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Skarzgca wskazata, ze oczywista zasadnosci skargi kasacyjnej wynika z
faktu, iz Sad Apelacyjny wadliwe zastosowat art. 415 k.c. w zw. z art. 58 Prawa
spoétdzielczego, art. 405 k.c. w zw. z art. 361 § 11 2 k.c. w zw. z art. 876 k.c., art.
123 § 2 k.c. i z naruszeniem art. 232 k.p.c., art. 245 k.p.c. oraz art. 233 § 1 k.p.c.
oraz btednie uznat, ze powddka nie wykazata poniesienia szkody w zakresie
odsetek od kapitatu otrzymanego przez pozwanego, szkody z tytutu utraconych
korzySci i rzeczywiscie poniesionej straty dotyczgcej odsetek od pozyczki

odpowiadajgcych wynagrodzeniu za korzystanie z cudzego kapitatu.

Sad Apelacyjny nie uwzglednit bowiem, Zze uznana za niewazng umowa
pozyczki stanowita podstawe wyptaty pozwanemu kapitatu i zawierata okreslenie
wysokosci stopy procentowej odsetek zaakceptowanej przez zarzad z udziatem
pozwanego. Pomingt dokumentacje ksiegowg pozwanego z ktérej wynikato, ze
ksiegowat on odsetki od wyptaconego mu kapitatu, jako wynagrodzenie za
korzystanie z cudzego kapitatu, ktére zaliczat do kosztéw uzyskania przychodéw, a
do odwotania z zarzadu Spoétdzielni nakazywat ksiegowanie tych kwot po stronie

przychodoéw Spétdzielni.

Sad Apelacyjny nie uwzglednit takze, ze oznacza to uznanie przez
pozwanego dtugu, czego nie zmienia stwierdzenie niewaznosci umowy pozyczki
bedacej podstawg wyptaty kapitatu. Przypisujgc natomiast powddce nie wykazanie
szkody w zakresie oddalonego powddztwa naruszyt art. 876 k.c. i pomingt dowdd z
umowy kredytu zawartej przez S. w L., ktdrg poreczyt pozwany, akceptujgc tym
samym konieczno$¢ zaptaty odsetek od tego kredytu. W konsekwencji Sad
Apelacyjny naruszyt takze art. 361 § 2 w zw. z art. 415 k.c. i w zw. z art. 58 Prawa
Spotdzielczego oraz art. 361 § 2 w zw. z art. 405 k.c. pomijajgc, ze pozwany jest

bezpodstawnie wzbogacony kosztem powddki i wyrzadzit jej szkode, skoro
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zaciggajac pozyczke liczyt sie z koniecznoscig zaptaty odsetek, a pozyczka byta

sfinansowana przez powddke z zaciggnietego na ten cel kredytu.
Pozwany nie ztozyt odpowiedzi na skarge kasacyjng powodki.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym Srodkiem zaskarzenia, ktérego
rozpoznanie przez Sgd Najwyzszy musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdinej
doniostosci, wykraczajgcymi poza indywidualny interes skarzgcego, a majgcymi
swoje zrodto w interesie publicznym. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi
niewaznos$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Sgd
Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze kasacyjnej
okolicznosci uzasadniajgce jej przyjecie do rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne
i ich uzasadnienie. Cel wymagania okreslonego w art. 3984 § 2 k.p.c. moze by¢
osiggniety tylko przez powotanie i uzasadnienie istnienia przestanek o charakterze
publicznoprawnym, ktére bedg mogty stanowi¢ podstawe oceny skargi kasacyjnej
pod katem przyjecia jej do rozpoznania. Sgd Najwyzszy nie jest trzecig instancjg
sgdowg i nie jest jego rolg usuwanie btedéw w zakresie wyktadni i stosowania

prawa w kazdej indywidualnej sprawie.
Skarga kasacyjna pozwanego nie zastuguje na przyjecie jej do rozpoznania.

W judykaturze Sadu Najwyzszego utrwalit sie poglad, ze wskazanie
przyczyny okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. naktada na skarzgcego obowigzek
przedstawienia zagadnienia o charakterze abstrakcyjnym wraz z argumentami
prowadzgcymi do rozbieznych ocen prawnych, wykazania, Zze nie zostato ono
rozstrzygniete w dotychczasowym orzecznictwie, a wyjasnienie go ma znaczenie
nie tylko dla rozstrzygniecia tej konkretnej sprawy, ale takze innych podobnych
spraw, przyczyniajgc sie do rozwoju prawa. Zagadnienie ma cechowac sie
istotnoscig, czyli by¢ donioste z uwagi na range zawierajgcego sie w nim problemu
prawnego oraz jego znaczenie wykraczajgce poza potrzeby rozstrzygniecia sprawy,

w ktérej wniesiono skarge. Nie moze mie¢ charakteru kazuistycznego i stuzyc
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uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawne;j
szczegotowych elementow podstawy faktycznej zaskarzonego orzeczenia (zob.
m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 10 maja 2001 r., Il CZ 35/01, OSNC
2002, nr 1, poz. 11 i z 11 stycznia 2002 r., [l CKN 570/01, OSNC 2002, nr 12, poz.
151).

Zagadnienia prawne sformutowane przez skarzgcego nie spetniajg wyzej
sprecyzowanych w judykaturze Sgdu Najwyzszego wymagan. Przede wszystkim
nie majg charakteru abstrakcyjnego, syntetycznego i uniwersalnego, lecz sg
osadzone w okolicznosciach konkretnej sprawy i sg pytaniami w tej wtasnie sprawie
sprowadzonymi do oceny prawidiowosci stosowania prawa przez Sad Apelacyjny.
Zagadnienie prawne nie moze polega¢ na odpowiedzi oceniajgcej prawidtowosc
kwalifikacji przez Sady meriti charakteru kwot przekazywanych przez powddke
pozwanemu, tak sformutowany problem pozbawiony jest bowiem abstrakcyjnego
charakteru. Podobnie, zagadnienia prawnego nie stanowi odpowiedz na pytanie,
czy weksel zostat prawidtowo wypetniony i czy w zwigzku ze wskazywanymi przez
skarzgcego wadliwosciami moze wywotywac skutki prawne. Kwestia ta — pomijajac
w tym miejscu jej zwigzek z podstawg prawng zaskarzonego rozstrzygniecia - nie
stanowi bowiem Zadnego problemu prawnego lecz sprowadza sie do oceny

prawidtowosci stosowania prawa materialnego przez Sad Apelacyjny.

Ocene te wzmacnia lakoniczne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania. Skarzacy nie przytoczyt bowiem ani nie uzasadnit takich argumentow,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, nie skonkretyzowat przepiséw, z
ktérymi zwigzat zaprezentowane problemy prawne. Nie wyjasnit, dlaczego te
zagadnienia majg charakter istotny. W zasadzie ograniczyt sie do sformutowania
pytan, nie przeprowadzajgc zadnego pogtebionego wywodu prawnego dla
wykazania, ze jego watpliwosci stanowig istotne zagadnienie prawne wymagajgce
zaangazowania Sgdu Najwyzszego. W uzasadnieniu wniosku brak odwotania do
judykatury Sgdu Najwyzszego i poglgdéw doktryny w kwestiach majgcych stanowic
istotne zagadnienia prawne. W konsekwencji pozwany w najmniejszym nawet
stopniu nie wykazat, ze w sprawie ujawnity sie zagadnienia wyktadnicze o
problemowym czy precedensowym charakterze, ktérych wyjasnienie wymagatoby

zaangazowania Sgdu Najwyzszego i sprzyjato rozwojowi prawa. Uzasadnienie
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wniosku przekonuje natomiast, ze skarzgcy zmierza w istocie do dokonania przez
Sad Najwyzszy oceny trafnosci zaskarzonego wyroku, a nie rozstrzygniecia

istotnych watpliwosci prawnych majgcych szersze znaczenie.

Ponadto, w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy wskazat na jej oczywistg zasadnosc oraz na wystepowanie w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego. Wobec ksztattu tych przestanek nie jest
mozliwe jednoczesne skuteczne wykazywanie, ze w sprawie istniejg watpliwosci
interpretacyjne dotyczgce przepisow prawa i ze skarga oparta na naruszeniu tych
przepisow jest oczywiscie uzasadniona (zob. m. in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 29 lipca 2015 r., | CSK 980/14, niepubl. i z 10 kwietnia 2013 r., IlI
CSK 67/13, niepubl.). W tym zakresie uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zawiera wewnetrzng sprzecznosc¢, nie ulega bowiem
watpliwosci, ze ta sama kwestia nie moze stanowi¢ Zzrodta zagadnienia o
problemowym i niejasnym charakterze i zarazem podstawe ewidentnej zasadnosci
skargi kasacyjnej, mozliwej do stwierdzenia, bez prowadzenia bardziej ztozonych

rozumowan.

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem Sgdu Najwyzszego przez oczywistg
zasadnos$¢ skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) nalezy natomiast rozumie¢
sytuacje, w ktorej skarga jest uzasadniona w sposob ewidentny, wskazujgc na
razgce i powazne uchybienia zaskarzonego orzeczenia, ktdére sg mozliwe do
stwierdzenia bez koniecznosci prowadzenia bardziej ztozonych rozumowan.
Jedynie w takim wypadku mozliwa jest kontrola prawomocnego orzeczenia sgdu
drugiej instancji w postepowaniu kasacyjnym. Obcigzenie go oczywistg i istotng
wadg wskazuje, ze usuniecie tego orzeczenia z obrotu lezy w interesie publicznym
— a tym samym, ze moze dojs¢ do realizacji celu skargi kasacyjnej, jako
nadzwyczajnego srodka zaskarzenia (zob. m.in. postanowienia Sadu Najwyzszego
z 10 kwietnia 2013 r., lll CSK 67/13, niepubl. i z 29 wrzesnia 2017 r., V CSK
162/17, niepubl.). Przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest
oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego,
lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z

8 pazdziernika 2015 r., IV CSK 189/15, niepubl. i przywotane tam orzecznictwo).
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Blizsza analiza uzasadnienia wniosku pozwanego o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie pozwala przyjgc, by skarga byta — w powyzszym
rozumieniu — oczywiscie uzasadniona. Uzasadnienie przedstawione przez Sad
Apelacyjny nie pozwala stwierdzi¢ oczywistych i razgcych uchybien, ktore mogtyby
odpowiadac analizowanej przestance. W lakonicznym uzasadnieniu wniosku brak
jest natomiast takich argumentow, ktére wskazywatyby na razgce naruszenie prawa
w ustalonym przez Sad drugiej instancji i wigzgcym Sad Najwyzszy stanie
faktycznym. Odsytanie natomiast do podniesionych w podstawach skargi zarzutéw
naruszenia prawa materialnego i procesowego i ich uzasadnienia jest nieskuteczne
i jako takie nie dostarcza argumentéw wspierajgcych stanowisko skarzgcego.
Skarzgcy pomingt bowiem, Zze Sad Najwyzszy na etapie przedsadu nie bada
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c.), a jedynie
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania i jego uzasadnienie (art. 3984
§ 2 k.p.c.), ktore stanowig odrebne elementy konstrukcyjne skargi kasacyjnej.
Skarga kasacyjna winna by¢ zatem tak zredagowana i skonstruowana, by Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w jej podstawach Ilub ich uzasadnieniu
elementow kreatywnych skargi. Ocena wniosku nie mogtaby bowiem nastgpi¢ bez
szczegotowej analizy sprawy, co na tym etapie postepowania jest niedopuszczalne,
podstawy skargi podlegajg bowiem badaniu dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania (zob. m.in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 maja 2018 r., IV
CSK 618/17, niepubl.). Ubocznie dostrzezenia wymaga, ze znaczna czes¢ podstaw
skargi pozwanego oparta jest na negowaniu podstawy faktycznej zaskarzonego
orzeczenia i przeprowadzonej przez Sad Apelacyjny oceny dowoddéw, co w

postepowaniu kasacyjnym jest niedopuszczalne (art. 398 § 33983 § 2 k.p.c.).

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej pozwanego do rozpoznania, nie znajdujgc tez

okolicznosci, ktore w ramach przedsadu jest obowigzany bra¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanemu z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym przez adwokata K.G.-B. orzeczono na podstawie § 8 pkt
7wzw.z8§ 16 ust. 4 pkt 2 i §4 ust. 1i3 wzw. z § 24 rozporzadzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
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Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r., poz. 763).

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym w zwigzku ze ztozeniem odpowiedzi na skarge
kasacyjng pozwanego przez adwokata J.K. orzeczono na podstawie § 8 pkt 7 w
zw. z § 16 ust. 4 pkt 2 i § 4 ust. 11 3 w zw. z § 24 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r., poz. 763).

Skarga kasacyjna powddki oparta wytgcznie na przestance kasacyjnej, o
ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., takze nie zastuguje na jej przyjecie do
rozpoznania.

Skarzgca odniosta te przyczyne kasacyjng do zarzutdw naruszenia prawa
materialnego i procesowego ujetych w ramach podstaw skargi kasacyjnej, ale w
przedstawionym uzasadnieniu wniosku brak jest takich argumentéw, ktére
wskazywatyby na razgce naruszenie prawa w ustalonym przez Sad drugiej instancji
i  wigzgcym Sad Najwyzszy stanie faktycznym. Uzasadnienie wniosku
skonfrontowane z podstawami skargi i motywami zaskarzonego orzeczenia
wskazuje, ze powoddka traktuje skarge kasacyjng nie jako nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia, a jako instrument pozwalajgcy jej na kwestionowanie
niesatysfakcjonujgcego jg w zaskarzonym zakresie rozstrzygniecia w trzeciej
instanciji, ktoremu to celowi postepowanie kasacyjne nie stuzy.

Ponadto, wszystkie kwestie, na ktérych skarzgca opiera twierdzenie o
oczywistej zasadnosci skargi, byty przedmiotem ustalen i rozwazan Sadu drugiej
instancji. Sad Apelacyjny przytoczyt podstawe faktyczng i prawng swojego
rozstrzygniecia, wytuszczyt swojg koncepcje rozstrzygniecia sprawy, wyjasnit z
jakich przyczyn uznaje powddztwo w zakresie kwoty 155 802,77 zt za bezzasadne.

Wbrew zarzutom skargi Sad Apelacyjny nie negowat winy pozwanego w
doprowadzeniu do zawarcia przez S. niewaznych umow. Zakwestionowat jedynie,
by szkoda z tym zwigzana mogta by¢ obliczona przez odniesienie do
oprocentowania ustalonego w niewaznych umowach, a tak wiasnie powodka

sformutowata podstawe faktyczng swojego zgdania. Ograniczyta sie bowiem do



| CSK 655/24 11

wskazywania i wykazywania szkody, w postaci odsetek od spornych umow
wyliczonych za okres od 1 marca 2018 r. do 30 listopada 2020 r. przez dowody z
dokumentow i opinie biegtego. Sad Apelacyjny akcentowat takze, ze powddka nie
przedstawita zadnych dowodow, iz wydatkowataby kwoty z uzyskanych kredytow w
inny sposéb przysparzajgcy jej korzysci finansowych (k. 2404-2405). Skoro
przysporzenie majgtkowe na rzecz pozwanego nastgpito na podstawie niewaznych
umow, a powodka nie neguje, ze podstawa faktyczna dochodzonego Zzadania
zostata przez nig przytoczona w sposob przywotany przez Sad Apelacyjny, to nie

mozna przyjac, ze stanowisko tego Sgdu jest oczywiscie btedne.

Dostrzezenia takze wymaga, ze rozstrzygniecie Sgdu drugiej instancji, w tym
w zakresie przyjecia, ze powodka nie wykazata szkody w zakresie oddalonego
powoddztwa, byto przede wszystkim wynikiem oceny zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego. Skarga kasacyjna jest natomiast instrumentem
prawidtowosci stosowania prawa przez sgdy, a nie instrumentem kontroli ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia. Nie mozna zatem
przenosi¢ do postepowania kasacyjnego sporéw dotyczgcych stanu faktycznego,
gdyz jego ustalenie nalezy do sgdéw meriti a Sad Najwyzszy nie ma w tym
zakresie zadnych, ustrojowych ani procesowych kompetencji (zob. m.in. wyrok
Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2000 r., | CKN 1169/99, OSNC 1169/99, OSNC
2000, nr 7-8, poz. 139 oraz postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 lipca 2014 r., IV
CSK 671/13, niepubl.). O oczywistej zasadnosci skargi nie moze zatem swiadczy¢
dokonanie przez Sad Apelacyjny oceny zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego w zakresie przyjecia, ze powodka nie wykazata wysokosci szkody w
sposob kwestionowany przez skarzgcg, sg to bowiem zagadnienia usuwajgce sie
spod kontroli Sgdu Najwyzszego w postepowaniu kasacyjnym. Powddka zasad
tych nie respektuje odwotujgc sie w podstawach skargi i wniosku o jej przyjecie do
rozpoznania wprost do naruszenia przez Sad Apelacyjny art. 233 § 1 k.p.c.

Niezaleznie od powyzszego przyjety przez powoddke sposéb sformutowania
wniosku sprowadzajgcy sie do powtdrzenia argumentacji podstaw skargi, cho¢ w
nieco zmodyfikowanej formie, nie spetnia wymogéw art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Ocena wniosku nie mogtaby bowiem nastgpi¢ bez szczegdtowej analizy sprawy, co

na tym etapie postepowania jest niedopuszczalne, podstawy skargi podlegajg
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bowiem badaniu dopiero po przyjeciu skargi do rozpoznania. Analiza uzasadnienia
sporzgdzonego przez Sad Apelacyjny nie pozwala natomiast stwierdzi¢ zadnych
oczywistych uchybien w wyktadni i stosowaniu prawa odpowiadajgcych przestance
oczywistej zasadno$ci skargi w przyjetym w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
rozumieniu tego pojecia.

W konsekwencji wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania w konfrontacji z
motywami zaskarzonego orzeczenia, nie wykazuje tezy, ze przy jego ferowaniu
popetniono uchybienia w zakresie stosowania i wyktadni prawa, ktore miaty

charakter kwalifikowany i nie podlegaty réznym ocenom.

Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej powoddki do rozpoznania, nie znajdujgc tez okoliczno$ci,

ktére w ramach przedsadu jest obowigzany braé¢ pod uwage z urzedu.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej powddce z urzedu w
postepowaniu kasacyjnym przez adwokata J.K. orzeczono na podstawie § 8 pkt 6
wzw. z§ 16 ust. 4 pkt 21 § 4 ust. 11 3 w zw. z § 24 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzgdu terytorialnego kosztéw nieoptaconej pomocy

prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r., poz. 763).

Sad Najwyzszy nie orzekat o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej
pozwanego w zakresie zwigzanym z wywiedzeniem skargi kasacyjnej przez
powodke, pozwany nie ztozyt bowiem odpowiedzi na skarge kasacyjng, a jedynie z
ta czynnoscig wigze sie przyznanie kosztow zastepstwa procesowego dla

przeciwnika procesowego podmiotu wnoszgcego skarge.

AT]
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