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POSTANOWIENIE

26 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Jurkowska-Chocyk

na posiedzeniu niejawnym 26 stycznia 2024 r. w Warszawie
w sprawie z wniosku B. A.

z udziatem M. M., 0. M., M. M.1., K. S. i B. R.

0 podziat majgtku wspdlnego i zniesienie wspoétwitasnosci,
na skutek skargi kasacyjnej B. A. i K. S.

od postanowienia Sgdu Okregowego w Nowym Saczu

z 21 grudnia 2021 r., Ill Ca 865/19,

|l. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasadza od wnioskodawczyni B. A. na rzecz uczestnikow:
M. M., O. M. i M. M.1. kwote 5400 z} (pie¢ tysiecy czterysta

ztotych) tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

1. Postanowieniem z 21 grudnia 2021 r, Sad Okregowy w Nowym Sgczu, w
sprawie z wniosku B. A. z udziatem M. M., O. M., M M.1,, K. S., B. R. o podziat
majatku wspdlnego i zniesienie wspoitwtasnosci, zmienit na skutek apelacji
uczestnika M. M. postanowienie Sgdu Rejonowego w Nowym Sgczu z 15 kwietnia

2019 r. w ten sposob, ze:
- w pkt 1.1. w miejsce wartosci ,197 216 zt” wpisat wartosc¢ ,,245 897 zt”;
- w pkt 1.2 w miejsce wartosci ,21.203 zt” wpisat warto$¢ ,26 617 zt”;
- w pkt 1.3 w miejsce wartosci ,19.579 z” wpisat warto$¢ ,,24 845 zt”;

- w pkt. lll. oraz pkt. V — Xlll, nadat tresc:
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. dokona¢ podziatu majgtku wspdlnego B. A. i M. M. oraz zniesienia

wspotwitasnosci w ten sposob, ze:

1. dziatke ew. nr [...] przyzna¢ na wspotwtasnos¢ M. M. w 25/100 czeéci, M.
M.1. w 25/100 czesci, B. A. w 40/100 czesci i K. S. w 10/100 czesci,

2. zabudowang dziatke ew. nr [...] 1 przyznacC na wspotwtasnos¢ M. M. i M.

M.1., po 1/2 czesci,

3. zabudowang dziatke ew. nr [...]2 przyznaé na wspotwtasnosc B. A. w 9/10

czescii K. S. w 1/10 czesci,

4. spoétdzielcze wtasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego potozonego w
K. przy ul. [...] oraz kiosk nabiatowy i kiosk odziezowy przyzna¢ na witasnos¢ M.
M.”;

V. zasgdzi¢ od M. M.1. tytutem sptaty na rzecz:

1. M. M. 2 280,10 zt (dwa tysigce dwiescie osiemdziesigt ztotych 10/100),

2. O. M. 153 001,00 zt (sto piecdziesiat trzy tysigce jeden ztotych 00/100),
ktérej ptatnosc roztozy¢ na dwie raty - pierwsza w kwocie 53 001,00 zt (piecdziesiat
trzy tysigce jeden ziotych 00/100) ptatna w terminie szesciu miesiecy od
prawomocnosci postanowienia i druga w kwocie 100 000,00 zt (sto tysiecy ztotych

00/100) ptatna w terminie dwunastu miesiecy od prawomocnosci postanowienia,
3. K. S. 59 255,70 zt (piecdziesigt dziewie¢ tysiecy dwiescie piecdziesigt piec
ztotych 70/100), ptatng w terminie szesciu miesiecy od uprawomocnienia sie

postanowienia,

- w kazdym przypadku z ustawowymi odsetkami za opdznienie na wypadek

przekroczenia terminu ptatnosci rat;
VI. zasgdzi¢ od B. A. tytutem sptaty na rzecz:

1. O. M. 64 781,30 zt (sze$c¢dziesiat cztery tysigce siedemset osiemdziesiagt
jeden ziotych 30/100) ptatne w terminie szesciu miesiecy od prawomocnosci

postanowienia,

2. K. S. 25 089,20 zt (dwadziescia pie¢ tysiecy osiemdziesigt dziewieé

ztotych 20/100), ptatng w terminie szesciu miesiecy od uprawomocnienia sie
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postanowienia; w kazdym przypadku z ustawowymi odsetkami za opdznienie na

wypadek przekroczenia terminu pfatnosci rat;

VIl. zasgdzi¢ od M. M. na rzecz B. A. tytutem sptaty z majgtku wspdlnego
147 714,10 zt (sto czterdziesci siedem tysiecy siedemset czternascie ztotych
10/100), ktdrej ptatnos¢ roztozy¢ na dwie raty - pierwsza 47 714,10 zt (czterdziesci
siedem tysiecy siedemset czternascie ztotych 10/100) ptatna w terminie jednego
miesigca od prawomocnosci postanowienia, zas druga 100 000,00 zt (sto tysiecy
ztotych 00/100) ptatna w terminie szesciu miesiecy od prawomocnosci
postanowienia wszystko z ustawowymi odsetkami za opdznienie na wypadek

przekroczenia terminu ptatnosci rat;

VIIl. zasgdzi¢ od M. M. na rzecz B. A. 4 614,00 zt (cztery tysigce szescset
czternascie ztotych 00/100) tytutem pozytkéw osiggnietych z wynajmu mieszkania,
ptatne w terminie jednego miesigca od prawomocnosci postanowienia z

ustawowymi odsetkami za opdznienie na wypadek przekroczenia terminu ptatnosci;

IX. zasgdzi¢ solidarnie od M. M. i O. M. na rzecz K. S. 2 744,18 zt (dwa
tysigce siedemset czterdziesci cztery ztote 18/100), a ponadto na rzecz K. S., B. A.
i B. R., jako spadkobiercow S. R. kwoty po 914,73 zt (dziewieCset czternascie

ztotych 73/100) tytutem pozytkow;

X. zasgdzi¢ od B. A. na rzecz M. M. 111 592,80 zt (sto jedenascie tysiecy
piecset dziewiecdziesigt dwa ztote 80/100) tytutem zwrotu naktadéw na mieszkanie
stanowigce przedmiot spotdzielczego witasnosciowego prawa do lokalu
mieszkalnego w wysokosci 91 190,60 zt (dziewiecdziesigt jeden tysiecy sto
dziewiecdziesigt ztotych 60/100) oraz tytutem réznicy w pozytkach wynikajgcych z
wynajmu kioskow odziezowego i nabiatowego w wysokosci 20 339,20 z
(dwadziescia tysiecy trzysta trzydziesci dziewie¢ ztotych 20/100), ktorej ptatnosc
roztozy¢ na dwie raty - pierwsza 52 328,10 zt (pie¢dziesigt dwa tysigce trzysta
dwadziescia osiem ztotych 10/100) ptatna w terminie jednego miesigca od
prawomocnosci postanowienia, zas druga 59 201,70 zt (piec¢dziesigt dziewiec
tysiecy dwiescie jeden ziotych 70/100) ptatna w terminie sze$ciu miesiecy od
prawomocnosci postanowienia wszystko z ustawowymi odsetkami za opdznienie

na wypadek przekroczenia terminu ptatnosci rat;
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XI. w pozostatym zakresie oddali¢ wzajemne zgdania rozliczenia wydatkow,

naktadow i pozytkow;

Xll.  nakaza¢ wnioskodawczyni i uczestnikom wzajemne wydanie
przyznanych im sktadnikbw majgtkowych, a w szczegdlnosci wydanie
wnioskodawczyni przez uczestnika O. M. wszystkich zajmowanych przez niego
pomieszczen znajdujgcych sie w budynku potozonym na dziatce nr [...]2, jak
rébwniez wydanie uczestnikowi M. M. przez wnioskodawczynie B. A. kiosku

odziezowego;

XIlIl. wartos¢ przedmiotu postepowania ustali¢ na kwote 2 039 618,00 zt (dwa

miliony trzydziesci dziewiec tysiecy szescset osiemnascie ztotych 00/100)”;

- dotychczasowym punktom nr Xl do XVI nadat odpowiednio numeracje XIV
do XVII (pkt 1);

- w pozostatym zakresie oddalit apelacje (pkt 2) oraz rozstrzygnat o kosztach

postepowania apelacyjnego (pkt 3 i 4).

2. 0Od powyzszego postanowienia skarge kasacyjng wywiodta
wnioskodawczyni, wskazujgc na naruszenie art. 378 § 112w zw. z art. 382 w zw. z
art. 13§ 2 k.p.c.

3. Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, powotujgc
sie na wystepowanie w sprawie przestanek okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1 i 4

k.p.c.

Podata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne i potrzeba
wyjasnienia granic rozpoznania apelacji jednego z uczestnikdw postepowania o
podziat majgtku wspolnego bytych matzonkéw i zniesienie wspotwlasnosci w
przypadku zaskarzenia tylko przez jednego z uczestnikdw apelacjg sposobu
podziatu nieruchomosci bez zaskarzenia przez niego sposobu podziatu

geodezyjnego.

Skarga kasacyjna jest tez oczywiscie zasadna z uwagi na to, ze Sad drugiej
instancji dokonat nowego podziatu nieruchomosci pomiedzy uczestnikami nie
przeprowadzajgc jednakze oceny mozliwosci zmiany sposobu geodezyjnego

podziatu.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

4. Skarga kasacyjna =zostata uksztattowana w przepisach Kodeksu
postepowania cywilnego jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, nakierowany na
ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Koniecznej selekcji
skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona
w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi
kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem Najwyzszym jest ograniczony
wylgcznie do zbadania przestanek przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., nie
stuzy za$ merytorycznej ocenie skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej
jednej ztych przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest

usprawiedliwione.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci
w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
w nawigzaniu do tych przestanek (art. 3984 § 2 k.p.c.), gdyz tylko wowczas moze
by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie
Sadu Najwyzszego w kwestii przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania wynika z oceny czy okoliczno$ci powotane przez skarzgacego

odpowiadajg tym, o ktérych mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Dla spetnienia wymagania z art. 398* § 2 k.p.c. konieczne jest zawarcie
w skardze kasacyjnej odrebnego wniosku o jej przyjecie do rozpoznania,
zawierajgcego profesjonalny wywdd prawny nawigzujgcy do wskazanych w art.
398° § 1 k.p.c. przestanek przedsgdu ze wskazaniem, ktoére z nich wystepujg w

sprawie iz uzasadnieniem stanowiska skarzgcego (postanowienie Sadu
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Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06). Ze wzgledu na odmienny cel
instytucji przedsadu ijej odrebne oraz kwalifikowane przestanki, wskazanie i
uzasadnienie okolicznosci decydujgcych o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie moze polega¢c na odwotaniu sie do podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia. W prawidtowo sporzgdzonej skardze kasacyjnej
oba powyzsze elementy muszg pojawi¢ sie oddzielnie i autonomicznie. Sad
Najwyzszy nie jest bowiem trzecig instancjg sgdowg i nie rozpoznaje sprawy, a
jedynie skarge kasacyjng, bedgcg szczegolnym srodkiem zaskarzenia, wnoszonym
i rozpoznawanym nie tylko w interesie skarzacego, ale przede wszystkim w

interesie publicznym.

5. Sad Najwyzszy w pierwszej kolejnosci zwraca uwage, ze tgczenie
przestanki oczywistej zasadnosci skargi z wystepowaniem w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego lub wyktadni przepisbw budzi powazne zastrzezenia.
Jednoczesne uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi wystepujgcymi w sprawie
watpliwosciami prawnymi (zagadnienie prawne, potrzeba wyktadni przepiséw
prawa) generalnie wyklucza mozliwos¢ stwierdzenia oczywistej zasadnosci skargi.
Przestanki uzasadniajgce przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zawarte
w pkt 1i4 art. 398° § 1 k.p.c. wzajemnie sie, co do zasady, wykluczajg, poniewaz
zaktadajg przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania zaréwno z uwagi na interes
publiczny (pkt 1), jak iprywatny skarzgcego (pkt 4). Trudno sobie wyobrazic¢
sytuacje, w ktorej wyrok jest oczywiscie wadliwy, a jednoczesnie w sprawie
wystepuje tak powazna watpliwo$¢ prawna, ze wymaga interwencji i rozstrzygniecia

przez Sad Najwyzszy.

6. Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem
w sprawie istotnego zagadnienia prawnego wymaga przedstawienia problemu
0 charakterze abstrakcyjnym, nierozstrzygnietego w dotychczasowym
orzecznictwie iwymagajgcego pogtebionej wyktadni (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 2 pazdziernika 2001 r., | PKN 129/01, OSNP 2003/18/436). W
postanowieniu z 23 marca 2012 r. (Il PK 284/11) Sad Najwyzszy wyjasnit, ze
zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktére wigze sie z okre$lonym przepisem
prawa materialnego lub procesowego, wzglednie uregulowaniem prawnym, ktdrych

wyjasnienie ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, ale takze
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dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Wskazanie na zagadnienie prawne
uzasadniajgce wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez
jego sformutowanie jako problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia,
okreslenie przepisobw prawa, w zwigzku 2z ktorymi powstato, i wskazanie
argumentow, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero woéwczas Sad
Najwyzszy ma podstawe do rozwazenia, czy przedstawione zagadnienie jest

rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy jest to zagadnienie ,istotne”.
Skarzgca nie sprostata powyzszym wymogom.

Sformutowane przez nig zagadnienie prawne nie ma waloru uniwersalnego
problemu prawnego, jest SciSle powigzane z rozstrzygang sprawg i w istocie
zmierza do zaprezentowania przez skarzgcg wiasnej oceny rozstrzygniecia.
Pozwala to na przyjecie, ze skarzgcej nie chodzi o wykazanie przestanki z art. 398°

§ 1 pkt 1 k.p.c., a jedynie o poddanie zaskarzonego orzeczenia kontroli kasacyjne;.

7. Odnoszgc sie do powotanej przez skarzgcg przestanki oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, wskazac¢ trzeba, Zze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze uzasadnienie oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, jako przestanki przyjecia jej do rozpoznania, wymaga powofania sie na
kwalifilkowang posta¢ naruszenia zaskarzonym orzeczeniem przepisOw prawa
materialnego lub procesowego oraz przeprowadzenia wywodu zmierzajgcego do
jego wykazania. Oczywisto$¢ naruszenia ma miejsce wowczas, gdy jest ono
widoczne prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia. O przyjeciu skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie decyduje przy tym samo oczywiste naruszenie
konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego przez sad, ktory wydat
zaskarzone orzeczenie, lecz sytuacja, w ktérej spowodowato ono wydanie
oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob. orzecznictwo przytoczone w

motywach postanowienia Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2012 r., 1ll SK 16/12).
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Skarga kasacyjna nie zawiera argumentéw, Swiadczgcych o skutecznym
wykazaniu przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Skarzgca ograniczyta sie do
ogolnego zakwestionowania rozstrzygniecia Sgdu drugiej instancji. Nie wykazata
jednak, ze w sprawie doszto do kwalifikowanego, widocznego bez potrzeby
gtebszej analizy naruszenia przepisoOw prawa, ktore prowadzito by do wydanie

oczywiscie wadliwego orzeczenia.

8. Wedlug Sadu Najwyzszego, nie ma przy tym innych przyczyn
uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, w szczegolnosci

niewaznosci postepowania (art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.).

9. Z tych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie odméwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono
zgodnie z art. 520 § 3 k.p.c. oraz w zwigzku z § 4 ust. 1 pkt 8, § 10 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci adwokackie.
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