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POSTANOWIENIE

Dnia 6 czerwca 2018 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z wniosku J. W.

przy uczestnictwie ,,P.” S.A. w K.

o ustanowienie stuzebnosci przesytu,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 6 czerwca 2018 r.,
na skutek skargi kasacyjnej wnioskodawcy

od postanowienia Sgdu Okregowego w W.

z dnia 26 wrzesnia 2017 r., sygn. akt V Ca [...],

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
2) zasadza od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki kwote
240 zt (dwiescie czterdziesci) tytulem kosztéow

postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w W. oddalit apelacje
uczestnika od postanowienia Sagdu Rejonowego w W. z dnia 11 wrzesnia 2014 r.,

ktérym zostata ustanowiona na rzecz wnioskodawcy stuzebnos¢ przesytu.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca powotat obie podstawy naruszenia
prawa przewidziane w art. 398% § 1 k.p.c., a we wniosku o przyjecie jej
do rozpoznania wskazat przyczyne objetg art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Stwierdzit,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona z uwagi na razgce naruszenie
przez Sad drugiej instancji zasady pewnosci prawa oraz dokonania
niedopuszczalnej, rozszerzajgcej wyktadni decyzji administracyjnych, sprzecznie

z konstytucyjng zasadg ochrony prawa wiasnosci.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Rozpoznanie skargi kasacyjnej, bedacej kwalifikowanym, nadzwyczajnym
Srodkiem odwotawczym musi by¢ uzasadnione wzgledami o szczegdlnej
doniostosci, zwigzanymi z ochrong interesu powszechnego. Indywidualny
interes skarzgcego podlega uwzglednieniu, o ile jest zgodny z interesem
powszechnym. Skarga nie stanowi srodka zmierzajgcego do kwestionowania
niesatysfakcjonujgcego skarzgcego orzeczenia sgdu drugiej instancji. Stwierdzenie,
czy zachodzg szczegolne wzgledy, przemawiajgce za rozpoznaniem skargi
kasacyjnej w konkretnej sprawie, dokonywane jest przez badanie, czy skarzacy
we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat na istnienie

chociaz jednej z przyczyn wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c.

Powszechnie i jednolicie przyjmowane jest w orzecznictwie, ze dla
wykazania oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzgcy powinien wykazac,
drogg odrebnego wywodu, ze bez watpliwosci doszto do uchybien i naruszen
przepisow prawa materialnego lub procesowego, gdy jest pewne, ze miaty one
wptyw na tres¢ orzeczenia albo jesli podniesione zarzuty oczywiscie uzasadniajg
skarge. Spetniajgce te wymagania naruszenie przepiséw prawa powinno miec

postac kwalifikowana, dostrzegalng bez potrzeby wnikliwej analizy prawnej



I zagtebiania sie w szczegoty sprawy. Nie chodzi zatem o takie naruszenie prawa,
ktére moze stanowi¢ podstawe skargi w rozumieniu art. 398* k.p.c.
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC z 2004 r., nr 3, poz. 49; z dnia 8 marca 2002 r., | PKN 341/01, OSNP
z 2004 r. nr 6, poz. 100; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, niepubl.; 22 marca
2012 r., | PK 196/11 niepubl.; z dnia 7 wrzesnia 2012 r., V CSK 529/11, niepubl.;
z dnia 18 wrzesnia 2012 r., Il CSK 179/12, ,niepubl.). Nie spetnia przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania powotanie naruszenia konkretnego
przepisu prawa, ale sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie
oczywiscie  nieprawidiowego rozstrzygniecia (por. postanowienia  Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004, nr 13, poz. 230;
z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 38/06, niepubl.; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
285/07, niepubl.).

Analiza uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
nie pozwala na stwierdzenie, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona. Brak w nim
przekonywujgcego wywodu prawnego o zaistnieniu takiego stanu rzeczy
w stosunku do zaskarzonego orzeczenia. Skarzgcy wskazat, ze Sad drugiej
instancji dopuscit sie razgcego naruszenia zasady pewnosci prawa, albowiem
dokonat ,rozszerzajgcej wyktadni decyzji administracyjnych". Nie wskazat jednak
w czym ta ,rozszerzajgca wyktadnia" sie przejawia i z jakich wzgledéw, w ocenie
powoda, jest ona niedopuszczalna. Pomingt przy tym liczne orzeczenia Sadu
Najwyzszego, ktére uksztattowaty rozumienie znaczenia decyzji administracyjnych
wydawanych na podstawie art. 35 ustawy z dnia 12 marca 1958 r. o zasadach
i trybie wywilaszczania nieruchomosci. Wynik badania wniosku i jego argumentacji,
na tle podstawy skargi kasacyjnej oraz motywow zaskarzonego wyroku,
nie prowadzi zatem do oceny, izstanowi ono konsekwencje jaskrawych
btedow w zakresie wyktadni prawa materialnego albo procesowego, ktore
wspotksztattowaty jego tres¢. W szczegdlnosci nie doszto do oparcia orzeczenia na
wykfadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i ugruntowang jego wyktadnia,
przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, na zastosowaniu przepisu, ktory juz
nie obowigzywat wzglednie na oczywiscie btednym zastosowaniu okreslonego

przepisu w ustalonym stanie faktycznym.



W postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji nie doszto do niewaznosci
postepowania, ktorej przyczyny Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu,

stosownie do art. 39813 § 1 k.p.c.

Z tych wzgledoéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Orzeczenie o kosztach postepowania
kasacyjnego wynika z zasady przewidzianej w art. 98 § 1 w zw. z art. 391 § 1
i art. 3982 k.p.c.



