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POSTANOWIENIE

19 marca 2024 r.
Sad Najwyzszy w Izbie Cywilnej w sktadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

na posiedzeniu niejawnym 19 marca 2024 r. w Warszawie

w sprawie z powoédztwa [...]. Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

przeciwko D. P.i A. P.

o zapfate,

na skutek skargi kasacyjnej D. P. i A. P.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Rzeszowie

z 29 pazdziernika 2021 r., | ACa 253/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od pozwanych na rzecz powoda kwote 5400 (piec
tysiecy czterysta) ztotych tytutem zwrotu kosztéw postepowania
kasacyjnego z odsetkami w wysokosci odsetek ustawowych za
opodznienie za czas po uptywie tygodnia od dnia doreczenia
zobowigzanym niniejszego postanowienia do dnia zaptaty;

3. przyznaje adwokatowi M.P. od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w Rzeszowie kwote 8100 (osiem tysiecy sto)
ztotych, w tym podatek od towaréw i ustug, tytulem kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej pozwanym z urzedu w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE
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Powdd [...] Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety wnidst o zasgdzenie od pozwanych A.P. i D.P. solidarnie kwoty
737.130,54 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opoéznienie liczonymi od dnia

ztozenia pozwu do dnia zapfaty.

Sad Okregowy w Tarnobrzegu w dniu 19 kwietnia 2018 r. wydat nakaz
zaptaty w postepowaniu upominawczym, w ktorym uwzglednit powddztwo. Nakaz

zostat zaskarzony sprzeciwem.

Wyrokiem z dnia 5 grudnia 2018 r. Sgd Okregowy w Tarnobrzegu umorzyt
postepowanie w czesci dotyczgcej kwoty 241.820,20 zt (pkt 1), zasadzit od
pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 495.310,34 zt z odsetkami
ustawowymi za opodznienie od dnia 12 grudnia 2017 r., z zastrzezeniem, ze
pozwanym przystuguje prawo powotania sie na ograniczenie odpowiedzialnosci do
wartosci hipotek umownej i kaucyjnej, wpisanych w ksiedze wieczystej (...), nie
wiekszej jednak niz wartos¢ nieruchomosci objetej tg ksiegg (pkt Il), zasadzit od
pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 35.583 zt tytutem czesciowego
zwrotu kosztéw procesu, a pozostate koszty procesu wzajemnie miedzy stronami
zniost (pkt ).

Wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2021 r. Sgd Apelacyjny w Rzeszowie
oddalit apelacje pozwanych i zasgdzit od nich solidarnie na rzecz powoda koszty

postepowania apelacyjnego.
Skarge kasacyjng wniesli pozwani, zaskarzajgc wyrok w cato$ci.

Na uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
podali art. 398° § 1 pkt 1 i 4 k.p.c. czyli wystepowanie istotnego zagadnienia
prawnego oraz oczywistg zasadno$¢ skargi. Zdaniem pozwanych, w sprawie
zachodzi przestanka oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, ktora przejawia sie
btednym wuznaniu, iz powod wykazat, ze jego poprzednik prawny doreczyt
pozwanym os$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy kredytu, kiedy w rzeczywistosci
powdd nie przedstawit dowodu, ktory wykazatby fakt doreczenia pozwanym
oswiadczenia o wypowiedzeniu umowy kredytowej. Ponadto w sprawie wystepuje
istotne zagadnienie prawne sprowadzajgce sie do dopuszczalnosci warunkowego

wypowiedzenia umowy kredytowej. Jakkolwiek z orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
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wynika, iz warunkowe wypowiedzenie umowy jest co do zasady dopuszczalne, to
jednak biorgc pod uwage postanowienia umowy kredytowej, zawartej pomiedzy
pozwanymi a Bankiem SA nalezy podda¢ w watpliwos¢, czy w niniejszym stanie

faktycznym i prawnym takie wypowiedzenie bytoby dopuszczalne.

W odpowiedzi na skarge powod wniost o odmowe przyjecia jej do
rozpoznania, gdyz skarga kasacyjna nie tylko nie jest oczywiscie uzasadniona, lecz
przeciwnie, nalezy jg uzna¢ za oczywiscie bezzasadng. Zostata ona oparta gtownie
na zarzutach dotyczgcych faktéw i oceny dowododw, a wiec na zarzutach, ktére nie
mogg stanowi¢ podstawy skutecznej skargi kasacyjnej. Skarga kasacyjna nie jest
oczywiscie uzasadniona rowniez i z tego powodu, iz formutowane przez strone
skarzgcg zarzuty dotyczg okolicznosci sprawy, ktore byty bezsporne. Przed
whniesieniem skargi kasacyjnej pozwani nie formutowali Zadnych zarzutéw odnosnie
skutecznosci wypowiedzenia umowy kredytu. Ponadto skarga kasacyjna nie
zastuguje réwniez na przyjecie jej do rozpoznania z uwagi na wystepujgce
w sprawie zagadnienie prawne, gdyz o tej przestance przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania mozna moéwi¢ jedynie wéwczas, gdy dane zagadnienie ma cechy
nowosci i nie bylo przedmiotem wczesniejszych wypowiedzi Sgdu Najwyzszego.
W niniejszej sprawie sama strona skarzgca powotuje sie na wypowiedzi Sadu
Najwyzszego na temat zlozenia oswiadczenia o wypowiedzeniu pod warunkiem.
Opisany przez pozwanych ,problem" w istocie nie ma zwigzku ze sprawg; kwestie
dotyczagce skutecznosci wypowiedzenia umowy kredytu miaty w sprawie charakter
bezsporny, pozwani nie kwestionowali skutecznos$ci wypowiedzenia w toku
postepowania przed Sgdem pierwszej i drugiej instancji. Wobec tego, rozwazenie
przedstawionego w skardze kasacyjnej zagadnienia prawnego w zaden sposob nie
moze wptyngé na rozstrzygniecie sprawy co do istoty.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

W judykaturze wielokrotnie wypowiadano sie na temat charakterystyki skargi
kasacyjnej (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2018 r.,
Il CSK 71/18). Wskazywano m.in., ze skarga kasacyjna zostata uksztattowana
w przepisach kodeksu postepowania cywilnego jako nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia, nakierowany na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie

rozwoju prawa, jednolitosci orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu
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usuniecia z obrotu prawnego orzeczen, wydanych w postepowaniu dotknietym
niewaznoscig lub oczywiscie wadliwych, nie za$ jako ogolnie dostepny srodek
zaskarzenia orzeczen umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w Kkolejnej instancji

sgdowej.

Koniecznej selekcji skarg pod katem realizacji tego celu stuzy instytucja
tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej Sgd Najwyzszy
dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjnej. Ten etap postepowania przed Sgdem
Najwyzszym jest ograniczony — co nalezy podkreslic — wylgcznie do zbadania
przestanek, przewidzianych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c., nie stuzy do
merytorycznej oceny skargi kasacyjnej. W razie spetnienia co najmniej jednej z tych
przestanek, przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest usprawiedliwione (zob.

postanowienie Sgdu Najwyzszego z 11 lipca 2023 r., | CSK 6201/22).

Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, w rozumieniu art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c., gdy w sprawie doszto do kwalifikowanego: oczywistego naruszenia
prawa, widocznego od razu, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej,
bez potrzeby gilebszej analizy jurydycznej. Chodzi wiec o szczegdlne,
kwalifikowane przypadki naruszenia prawa przez sad drugiej instancji, dostrzegalne
w sposob oczywisty dla przecietnego prawnika, a wiec sytuacje, w ktorych wyrok
moze by¢ uznany za btedny lub wadliwy. Konieczne bytoby zatem wykazanie, ze
Sad drugiej instancji w sposéb oczywisty naruszyt przepis jasny i jednoznaczny,
ktorego wyktadnia i stosowanie nie budzi Zadnych watpliwosci (zob. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 1 marca 2002 r., | PKN 34/01; z 10 stycznia
2003 r., V CZ 187/02, z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, z 26 pazdziernika 2022 r.,
| CSK 3332/22, z 29 stycznia 2021 r., | CSK 491/20).

Podkreslenia wymaga, ze na etapie postepowania, jakim jest tzw.
.przedsad”, nie jest dopuszczalna ocena podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia
(art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.), lecz Sad Najwyzszy jest zobligowany i uprawniony
wytgcznie do zbadania, czy wystgpity przyczyny kasacyjne, okreslone w art. 398°
§ 1 k.p.c. Analiza motywoéw zaskarzonego wyroku moze by¢ zatem dokonana
jedynie pod katem tego, czy uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do

rozpoznania zawiera argumenty, ktoére przekonujg o oczywistej zasadnosci skargi.
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By teza skarzgcego o wystgpieniu podanej przyczyny kasacyjnej byta zasadna,
musiataby opiera¢ sie na wykazaniu oczywistej btednosci lub wadliwosci
rozstrzygniecia Sadu drugiej instancji, zakwestionowanego w skardze kasacyjnej,

wskazujgcej na dopuszczenie sie przez ten Sgd okreslonych uchybien.

Po analizie zaprezentowanych argumentdéw Sad Najwyzszy nie dostrzega,
by w sprawie spetniona zostata przestanka oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, w rozumieniu wyzej podanym. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie powotano argumentéw, ktére mogtyby
Swiadczy¢, ze w sprawie doszio do oczywistego naruszenia prawa, oraz ze
w wyniku takiego naruszenia prawa zapadto w sadzie drugiej instancji orzeczenie

oczywiscie wadliwe.

Warto tez dodaé, ze przepis art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie odwotuje sie do
oczywistego naruszenia prawa, ale do oczywistej zasadnosci skargi, co oznacza,
ze oczywista zasadno$¢ skargi moze wynika¢ z oczywistego i kwalifikowanego
naruszenia przepisu prawa, pod warunkiem jednakze, ze skarzgcy wykaze, iz
uchybienie to zadecydowato o wyniku sprawy (post. SN z 9.12.2011 r.,
Il PK 214/11; tak tez SN w post. z 7.1.2003 r., | PK 227/02). Przestankg przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego
przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie
to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidlowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (post. SN
z28.10.2015r., IV CSK 189/15).

Zdaniem Sgdu Najwyzszego, uzasadnienie twierdzenia skargi, ze ,skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona”, swiadczy o probie obejScia zakazu,
o ktorym mowa w art.3982% § 3 k.p.c., tj. ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg
by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodéw. Jakkolwiek wiec
w skardze kwestionuje sie btedne uznanie, ze poprzednik prawny powoda doreczyt
pozwanym wypowiedzenie umowy kredytu, w rzeczywistosci nie przedstawit
dowodu, wykazujgcego fakt doreczenia wypowiedzenia. Ten sposob uzasadnienia

wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania Swiadczy o prowadzeniu przez
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skarzgcego  niedopuszczalnej polemiki ze  stanowiskiem,  wyrazonym
w zaskarzonym wyroku oraz w wyroku sadu | instancji. Sad Najwyzszy nie moze

jednak badac¢ zarzutéw, dotyczgcych ustalenia faktow lub oceny dowoddw.

Jesli chodzi o drugg z przyczyn kasacyjnych, czyli wystgpienie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego, sprowadza sie ono do dopuszczalnosci
warunkowego wypowiedzenia umowy kredytowej. Jednoczesnie skarzacy sami
przyznali, ze z orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, iz warunkowe
wypowiedzenie umowy jest co do zasady dopuszczalne, ale zwrdcili uwage na
postanowienia umowy kredytowej, zawartej pomiedzy pozwanymi a Bankiem SA
wywotujgce watpliwos¢, czy w niniejszym stanie faktycznym i prawnym takie

wypowiedzenie byloby dopuszczalne.

Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest
uzasadnione tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze
rozstrzygniety przez Sad Najwyzszy lub kiedy istniejg rozbiezne poglady w tym
zakresie, wynikajgce z odmiennej wyktadni przepiséw, konstruujgcych to
zagadnienie (post. SN z 26.1.2012 r., | PK 124/11). Zagadnienie prawne musi by¢
istotne (niezbedne) dla rozpoznania podstaw skargi (post. SN z 9.2.2011 r.,
[l SK 43/10,). Zagadnienie jest istotne, jezeli jego rozstrzygniecie ma znaczenie dla
ukierunkowania praktyki sgdowej i rozstrzygniecia sprawy, w ktorej zagadnienie
powstato, wywotuje powazne watpliwosci, a zarazem nie bylo dotychczas
rozstrzygniete w judykaturze albo dotychczasowe orzecznictwo wymaga zmiany
(post. SN z 29.11.2017 r., I CSK 216/17; tak samo post. SN z 15.11.2017 r.,
Il SK 13/17).

Dla wykazania okolicznosci, ktére uzasadniatyby rozpoznanie skargi
kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne,
konieczne jest sformutowanie abstrakcyjnego problemu prawnego oraz wskazanie
za pomocg wywodu jurydycznego roznych, w szczegolnosci odmiennych od
zapatrywan prawnych sgdu drugiej instancji, mozliwosci interpretacji powotanych
w zagadnieniu przepisow prawa. Wypetnienie tego obowigzku nie moze byc¢

zastgpione przez sformutowanie samych pytan, nawet jesli zostaty one nastepnie
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rozbudowane (post. SN z 15.12.2011 r., Il PK 183/11, post. SN z 20.12.2011 r.,
Il PK 207/11).

Analiza wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania prowadzi do konkluzji, ze
zagadnienie prawne nie zostato sformutowane w sposob zgodny z konsekwentng,
utrwalong wyktadnig przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Ponadto skarzacy sami

zauwazyli, ze Sad Najwyzszy uznaje za dopuszczalne warunkowe wypowiedzenie
umowy.

Konkludujac, Sad Najwyzszy stwierdza, ze uzasadnienie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania w niniejszej sprawie, w tym rowniez w zakresie twierdzenia
o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego, stanowi w catosci prébe
zaangazowania Sgdu Najwyzszego do kolejnej weryfikacji instancyjnej
prawidtowosci dokonanych przez Sad drugiej instancji ustalen faktycznych i oceny
prawnej w sprawie. Jak juz wyzej podkreslono, nie moze to by¢ celem
postepowania kasacyjnego i nie moze skutecznie uzasadnia¢ wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Nawigzanie do szczegotowych elementow stanu
faktycznego sprawy, nie oznacza powstania zagadnienia prawnego, jego nowosci
ani koniecznosci rozwazenia w interesie publicznym, ktéry w przedstawionej

sprawie nie zostat wykazany.

Majgc na wzgledzie zaprezentowane argumenty, Sad Najwyzszy na
podstawie art. 398°§ 2 k.p.c. odméwit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjne;j,
nie znajdujgc tez okolicznosci, ktére obowigzany jest braé pod uwage z urzedu

w ramach przedsagdu.

A.G.
[at]



